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1 Einleitung und Fragestellung

Das Landratsamt Ostalbkreis plant den Neubau der BundesstraRe B 29 als orts-
durchfahrtsfreie Trasse zwischen Roéttingen und Ndérdlingen, um die Ortsdurchfahr-
ten zu entlasten, die Reisezeiten durch Uberholmdglichkeiten zu verringern sowie
das Verkehrsgeschehen sicherer zu gestalten. Der Variantenvergleich ergab acht
Varianten (siehe Abb. 1), die die verschiedenen Mdglichkeiten fur den Verlauf der
neuen B 29 darstellen. Vier der Varianten (V-1, V-1a, V-2 und V4) verlaufen sidlich
von Bopfingen Uber den nordlichen Rand der schwabischen Alb, die sudlichste ver-
l&uft in einem Abschnitt auf der K 3316 6stlich von Hartsfeldhausen. Die sudlichen
vier Varianten sowie eine der nordlich von Bopfingen verlaufende Variante (V-1980)
schlieen dstlich von Pflaumloch wieder an die bestehende B 29 an. Neben diesen
gibt es noch zwei nérdliche Varianten (V-5 und V-Nord) die ndrdlich von Kirchheim
am Ries verlaufen und nérdlich von Nérdlingen an die B 25 anschlie3en. Die ndrd-
lichste Variante (V-5) verlauft sudlich von Kerkingen und ndrdlich von Dirgenheim
und Benzenzimmern. Im Westen stofRen alle Varianten nérdlich von Réttingen wie-
der auf die bestehende B 29.

Zur Klarung des Bedarfs und Umfangs faunistischer Erfassungen im Hinblick auf die
umweltfachliche Variantenentscheidung wurde eine Planungsraumanalyse im Be-
reich der verschiedenen Varianten durchgefihrt.

Die vorliegende Planungsraumanalyse wurde gemaf der in Albrecht et al. (2015)
dargelegten Methoden erstellt. Sie legt im Rahmen einer Potenzialprifung dar, wel-
che Tierarten besonderer Planungsrelevanz im Blick auf den europaischen Arten-
und Gebietsschutz potenziell vorkommen bzw. durch bekannte Vorkommen belegt
sind. Hierauf erfolgt eine Uberschlagige Wirkprognose, auf deren Grundlage die
mdgliche vorhabenspezifische Betroffenheit von Tierarten besonderer Planungsre-
levanz eingeschatzt wird (Relevanzprifung). Daraus werden die erforderlichen
faunistischen Erhebungen ermittelt sowie deren Umfang bestimmt.

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH 1
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Abb. 1: Ubersichtslageplan der acht Varianten der B 29 zwischen Réttingen und Nérdlingen
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2

2.1

2.1.1

Datenrecherche und Ubersichtsbegehung

Methodik der Datenrecherche und Ubersichtsbegehung

Im Rahmen der Datenrecherche wurden die 6ffentlich zuganglichen Umweltdaten
der Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg (LUBW) sowie des Bundesamtes
fur Naturschutz (BfN) ausgewertet. Die ausgewerteten Datengrundlangen und deren
Ergebnisse werden in den folgenden Kapiteln dargelegt.

Die Ubersichtsbegehungen wurden von 06. bis 08.04.2020 durchgefiihrt. Im Rah-
men der Begehungen wurden fiir Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und eu-
ropaische Vogelarten bedeutsame Strukturen wie Altholz- und Streuobstbestande,
Gewasser, Flachen mit Vorkommen von Raupennahrungspflanzen fir planungsre-
levante Falterarten u.a. erfasst. Die Ergebnisse bildeten die Beurteilungsgrundlage
zur Beantwortung des Fragenkatalogs, zur Auswahl der Methodenbausteine sowie
fir die Bestimmung des Untersuchungsumfangs nach Albrecht et al. (2015). Auf-
grund der potenziell vorkommenden Vogelarten Feldlerche (Alauda arvensis), Hohl-
taube (Columba oenas) und Waldkauz (Strix aluco) wurde das Gesamtuntersu-
chungsgebiet (Gesamt-UG) gemal der verkehrsbedingten Stér- und Wirkdistanzen
fur diese Arten (Garniel & Mierwald 2010) mit einem 500 m Korridor um die geplan-
ten Variantenverlaufe abgegrenzt und nimmt eine Flache von 6.773 ha ein (siehe
Abb. 1). Urspringlich erstreckte sich das Gesamt-UG auf zwei weitere Anschluss-
stellen im Suiden sowie eine weitere Anschlussstelle im Norden, die im Rahmen der
hier durchgefiihrten Ubersichtsbegehung noch beriicksichtigt wurden. Im Zuge des
Planungsprozesses wurde das Gesamt-UG jedoch angepasst und die Anschlisse
im Norden und Siuiden nicht weiter betrachtet (siehe Abb. 1). In der Gberschlagigen
Wirkanalyse sowie fiir die weiteren Kapitel (Kapitel 3, 4 und 5) wurde die Anpassung
des Gesamt-UG beriicksichtigt und ist auf einem aktuellen Stand.

Ausgewertete Grundlagendaten
Folgende Grundlagendaten wurden ausgewertet:

¢ Informationen zu Arten der FFH-Richtlinie in Baden-Wurttemberg (Artensteck-
briefe inklusive Verbreitung) der LUBW (Stand April 2020;
https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/artensteckbriefe)

e Informationen zu den Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie in Deutschland
(Artensteckbriefe inklusive Verbreitung) des BfN (Stand April 2020; http://ffh-
anhang4.bfn.de/arten-anhang4-ffh-richtlinie.html)

o Zielartenkonzept (ZAK) der Gemeinde Bopfingen (Informationssystem der
LUBW, Stand April 2020)

o Zielartenkonzept (ZAK) der Gemeinde Kirchheim am Ries (Informationssystem
der LUBW, Stand April 2020)

o Zielartenkonzept (ZAK) der Gemeinde Lauchheim (Informationssystem der
LUBW, Stand April 2020)

e Zielartenkonzept (ZAK) der Gemeinde Neresheim (Informationssystem der
LUBW, Stand April 2020)

o Zielartenkonzept (ZAK) der Gemeinde Riesbuirg (Informationssystem der LUBW,

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH 3
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Stand April 2020)

e Landesweite Artenkartierung Amphibien und Reptilien (LAK) der LUBW (Stand
April 2020; https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-
landschaft/landesweite-artenkartierung-lak)

e Atlas deutscher Brutvogelarten (Gedeon et al. 2014)
¢ Standarddatenbogen (SDB) FFH-Gebiet ,Hartsfeld (DE 7327-341)
e Standarddatenbogen (SDB) FFH-Gebiet ,Westlicher Riesrand” (DE 7128-341)

e Standarddatenbogen (SDB) FFH-Gebiet ,Sechtatal und Hiigelland von Baldern®
(DE 7127-341)

¢ Standarddatenbogen (SDB) Vogelschutzgebiet (SPA) ,Tierstein mit Hangwald
und
Egerquelle” (DE 7127-401)

¢ Managementplan FFH-Gebiet ,Hartsfeld“ (DE 7327-341) einschl. Vogelschutz-
gebiet (DE 7127-401) ,Tierstein mit Hangwald und Egerquelle”

¢ Managementplan FFH-Gebiet ,Westlicher Riesrand” (DE 7128-341)

¢ Managementplan FFH-Gebiet ,Sechtatal und Higelland von Baldern®
(DE 7127-341)

¢ Informationen Generalwildwegeplan (Stand Mai 2020; https://www.fva-
bw.de/daten-und-tools/geodaten/generalwildwegeplan-baden-wuerttemberg)

¢ Informationen der deutschen Wildtierstiftung (Stand Mai 2020;
https://www.rothirsch.org)

2.2 Ergebnisse der Ubersichtsbegehung und Datenrecherche

2.2.1 Grundlagendaten

Die Ergebnisse der Auswertung der Grunddatenrecherche sind in die Abschich-
tungstabelle (vgl. Kap. 6) eingeflossen. Die Arten, die aufgrund der bekannten Ver-
breitung im Untersuchungsgebiet vorkommen kdnnen, sind in der Abschichtungsta-
belle mit ,Verbreitung (V) = X* dargestellt, wenn keine weiteren Informationen zu
den Arten vorlagen, ist bei Datenquelle ,LUBW*“ (Artensteckbriefe, ZAK und LAK)
oder ,BfN“ angegeben.

2.2.2 Ortskennerbefragung

Im Zuge der Planungsraumanalyse wurde auf eine Befragung von Ortskennern ver-
zichtet. Im Rahmen des Scoping-Termins, welcher im Nachgang zu den Erfassun-
gen stattfindet, erfolgt die Beteiligung aller Trager offentlicher Belange. Diese haben
dann die Mdglichkeit Daten von Ortskennern noch mit einzubringen.

2.2.3 Ubersichtsbegehung

Das Untersuchungsgebiet (UG) erstreckt sich tber die acht Varianten mit einem
500 m Korridor um die einzelnen Varianten. Die Begehung erfolgte, indem exempla-
risch an einzelnen Fixpunkten Strukturen flr das gesamte UG aufgenommen wur-
den. Insgesamt wurden 83 Fixpunkte im gesamten UG ausgewahlt.

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH 4
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Im UG sind grof¥flachig Siedlungsbereiche vorhanden, z.B. Bopfingen, die aufgrund
der bestehenden Vorbelastung und des Mangels an geeigneten Habitatstrukturen
fur planungsrelevante Arten nicht naher beschrieben werden.

Der eigentliche Untersuchungsraum erstreckt sich in einem Umkreis von 500 m um
die einzelnen Varianten des geplanten Bauvorhabens. Die stidlichen Varianten V-1,
V-1a, V-2 und V-4 verlaufen zum Teil durch grof3flachige Walder, wohingegen sich
die nordlichen Varianten grofdtenteils tGber das Offenland nérdlich der bestehenden
B 29 erstrecken. Rund die Halfte des UGs ist von Waldern bedeckt. Studwestlich er-
streckt sich ein groRes zusammenhangendes Waldgebiet um den ,Kugelbuck® und
die ,Hohe Brach“. Diese liegen auch z.T. im FFH-Gebiet ,Hartsfeld“ sowie im SPA
»rierstein mit Hangwald und Egerquelle®, welches ebenfalls als Naturschutzgebiet
ausgewiesen ist. Im Siuden liegt das UG in den Waldgebieten um die ,Hochberger
Halde® und ,Katzenhau®. Auch sind Teile des Waldes in das FFH-Gebiet ,Hartsfeld”
integriert. Stdlich von Trochtelfingen liegt das Naturschutzgebiet ,Kapf bei Trochtel-
fingen®. Im Norden sowie im Zentrum des UGs finden sich kleinflachige Waldgebiete
wie das ,Osterholz” westlich von Bopfingen sowie das ,Jagstheimer Holz* im Nor-
den. Nordwestlich des UGs liegen Teile des Waldgebietes ,Siegert®, ,Buckleshau®
und ,Rohbuck®.

Uber das gesamte UG sind relativ strukturarme mittelalte Mischwalder mit einem
dominierenden Laubholzanteil aus vorwiegend Buche und einer Krautschicht aus
beispielsweise Buschwindréschen (Abb. 2) verteilt. Hier dominiert neben Utberwie-
gend mittelalten Buchen ein deutlicher Anteil an Buchenjungaufwuchs (Abb. 3).
Trotz des Mittelwaldcharakters sind auch vereinzelt und insbesondere entlang von
Waldrandern wie nordostlich von Beuren deutlich altere Buchen vorhanden, die be-
sonders fir Fledermause und Vdgel wertvolle Lebensraume darstellen (Abb. 4). In
den deutlich strukturreicheren Bereichen beispielsweise nérdlich Aufhausen sind
Altbdume mit Hohlen- und Spaltenstrukturen sowie Totholz vorhanden (Abb. 5 und
Abb. 6). Eingestreut in den Mischwaldbestanden sind auch reine Nadelholzbereiche
wie Kiefernforste beispielsweise im Westen von Hohenlohe, die aufgrund des ver-
sauernden Bodens keinen Unterwuchs bzw. keine Krautschicht aufweisen (Abb. 7).

Abb. 2: Mittelalter Buchenbestand im Abb. 3: Mischwald aus mittelalten Buchen und
Waldgebiet ,Bisserhart* Fichten mit ausgepragtem Buchen-
sudlich von Beuren jungaufwuchs im Waldgebiet ,Floch-

berger Halde" 6stlich Hohenberg

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH 5
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L) A o

Abb. 4. Alte Buchen entlang des Waldes zwischen ,Asang“ und ,Fronholz* norddstlich
von Beuren

Abb. 5:  Potenzieller Quartierbaum fiir Abb. 6: Geeignetes Spaltenquartier fur
Flederméause nordlich Aufhausen Fledermé&use nordlich Aufhausen

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH
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Zwischen Baldern und Kerkingen im Norden des UGs sind deutlich feuchtere und
deshalb auch etwas strukturreichere Walder vorhanden. Aufgrund von Kahlschlagen
findet man dort haufig Freiflachen und gréf3ere Lichtungen, die zu einer deutlichen
Verjungung der Walder fihren (Abb. 8).

Groliflachige altere Walder mit mehreren Altbdumen aus Eichen bzw. Buchen be-
finden sich vorwiegend im Norden des UGs beispielsweise sudlich von Baldern und
stidwestlich von ltzlingen. Die Randbereiche sidlich von Baldern sind gepragt von
Totholz und alten Eichen, die ein Mindestalter von 80 Jahren aufweisen (Abb. 9).
Hohlenbaume konnten zwar nicht nachgewiesen werden, jedoch findet man insbe-
sondere im Waldgebiet ,Jagstheimer Holz* siidwestlich von ltzlingen liegendes so-
wie stehendes Totholz in einem Uberwiegend aus alten Eichen bestehenden reinen
Laubwald (Abb. 10). Diese Altbdume mit Kleinstrukturen bzw. das stehende Totholz
kommen sowohl als Ruhe- und Fortpflanzungsstatten fir Fledermause und Voégel
als auch als Lebensraum fir totholzbewohnende Insekten in Betracht. Sie haben ei-
ne grol3e dkologische Bedeutung flr die o. g. Tiergruppen.

Abb. 7:  Fichtenforst im Waldgebiet Abb. 8: Sukzessions- und Aufforstungs-
~Fronholz* westlich Hohenlohe flache sowie Pflitzen im Wald-
gebiet ,Rohbuck® stidéstlich
von Baldern

Abb. 9: Alte Eichen mit liegendem Tot-  Abb. 10: Reiner Laubwald aus tUberwie-
holz im Waldgebiet ,Siegert* gend alten Eichen im Waldge-
stdlich von Baldern biet ,Jagstheimer Holz* std-

westlich von Itzlingen
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Uber das gesamte UG hinweg sind die Waldrander dicht mit beispielsweise Schle-
he oder WeiRdorn bewachsen, die als Futterstraucher fir die Haselmaus geeignet
sind. Die dichten Gehdlzstrukturen sind als potenzielles Habitat gut fur die Hasel-
maus geeignet, da sie hier ihre Nester anlegen kann (Abb. 11). Des Weiteren bieten
beispielsweise die Hecken entlang der Eisenbahntrasse u. a. im Osten von Pflaum-
loch potenziell geeignete Habitatstrukturen fur die Haselmaus (Abb. 12).

Abb. 11: Waldgebiet ,Leisgang” nérdlich  Abb. 12: Potenzieller Haselmauslebens-

Michelfeld mit Potenzial als Ha- raum entlang der
selmauslebensraum Eisenbahntrasse 6stlich von
Pflaumloch

Das Offenland im UG ist durch landwirtschaftliche Nutzung gepragt (Abb. 13). Ne-
ben intensiv genutzten Ackern sind auch Grunland sowie extensiv genutzte Mah-
wiesen des LRT 6510, Magerrasen und Wacholderheiden vorhanden. Die Acker
und Felder sind als potenzielle Lebensrdume fur diverse Vogelarten v.a. fur die
Feldlerche und das Rebhuhn anzusehen. Sie finden hier durchaus geeignete Le-
bensrdume.

Im Untersuchungsgebiet verstreut sind auch Streuobst- und Obstbaumbestéande
(Abb. 14) vorhanden. Altere Streuobstbestiande liegen entlang der Feldwege bei-
spielsweise sudlich der Bahntrasse stdwestlich Trochtelfingen, aber auch in Hang-
lage nordlich Trochtelfingen. Diese Besténde zeichnen sich durch einzelne Hohlen-
und Mulmbaume aus (Abb. 15 und Abb. 16). Fir Vogel- und Fledermausarten, aber
auch mulmbewohnende Kéfer sind die Altbdume besonders bedeutsam.
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Abb. 13: Offenland ndérdlich Trochtelfingen  Abb. 14: Alter Obstbaumbestand stidlich
der Bahntrasse siidwestlich Tro-
chtelfingen

- JAVERSIREE ¢ L

Abb. 15: Hohle im Anfangsstadium an ei- Abb. 16: Mulmhdhle in einem Obstbaum

nem Obstbaum nérdlich Trochtel- ndrdlich Trochtelfingen
fingen

Sowohl auf den Streuobstwiesen als auch auf den mageren Trockenhangen finden
sich haufig grabbare Rohbodenstellen (Abb. 17). In Verbindung mit losen Stein-
sammlungen sowie niedrig gewachsenem Geblsch bilden diese Kleinstrukturen
ebenso wie die schitter bewachsenen Stralenhange entlang von Bestandsstraf3en
ein geeignetes Habitatmosaik fur Reptilien wie die Zauneidechse. Im Bereich des
FFH-Gebietes ,Hartsfeld* im Naturschutzgebiet ,Kapf bei Trochtelfingen® im Sidos-
ten des UGs wurden im Rahmen der Ubersichtsbegehung bereits Individuen der
Zauneidechse gesichtet. Der dort vorhandene halboffene Lebensraum aus niedrig
gewachsenen Wacholderheiden sowie dem angrenzenden Waldrand bietet diverse
Versteckmoglichkeiten und somit auch potenzielle Lebensraume fir die Schlingnat-
ter. Der Gesteinsvorsprung mit losem Ger6ll im Osten von Hartsfeldhausen (Abb.
18) sowie die Bahntrasse sudlich Trochtelfingen bieten zahlreiche potenzielle Le-
bensraumstrukturen flr die Zauneidechse (Abb. 19).
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Abb. 17: Potenzieller Lebensraum fir Zauneidechse
und Schlingnatter entlang der Bestandsstra-
Ren K 3315/K 3316 im Sudosten des Untersu-
chungsgebietes im FFH-Gebiet ,Hartsfeld”

S B = X

Abb. 18: Gesteinsvorsprung Ostlich Harts-  Abb. 19: Nebenflache der Bahntrasse siid-
feldhausen lich Trochtelfingen

Das gesamte UG wird von zahlreichen wasserfiihrenden Gréaben und kleinen Fliel3-
gewassern gequert. Diese durchziehen die Acker und Wiesen im Norden und
Nordosten des Offenlandes, verlaufen entlang der Bahntrasse siidwestlich Trochtel-
fingen, entspringen aber auch einzelnen Waldquellen im Sidwesten des UGs. Da-
bei bilden sich dauerhafte sowie temporare Kleinstgewasser, die insbesondere fir
Amphibien einen wertvollen Lebensraum darstellen kdnnen. Die Schneidheimer
Sechta sowie die Eger sind groRere FlieRgewasser im UG. Der Biber konnte an je-
dem groRReren Gewasser anhand von Fral3spuren festgestellt werden. Grundsétzlich
werden alle Gewasser, sofern sie einen Gehdlzsaum aufweisen, als potenzielle Bi-
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berhabitate angesehen. Hier beglnstigt auch die Aktivitdt des Bibers die Bildung
von kleineren stehenden Gewassern.

Ein besonders bedeutsamer Lebensraum ist die renaturierte Schneidheimer Sechta,
die im Norden des UGs liegt (Abb. 20). Im Rahmen von Renaturierungsmaflinahmen
konnte die Kleine Flussmuschel nachgewiesen werden, die auch fir das FFH-
Gebiet ,Sechtatal mit Higelland von Baldern® als zu schitzende Art genannt wird.
Sudostlich Edelmihle zeigen die renaturierten Bereiche potenzielle Lebensrdume
fur zahlreiche Feuchtwiesenbriter wie die Bekassine (Abb. 21). Kleine Stillwasser-
bereiche bieten Lebensraumpotenzial fir Amphibien (Abb. 22). Weitere potenzielle
Amphibienlebensraume liegen beispielsweise nordostlich von Michelfeld im Wald-
gebiet ,Hohe Brach” im Sudwesten des UGs (Abb. 23). Hier tritt eine Quelle aus, die
als Kleinstgewasser ein potenzielles Habitat flr planungsrelevante Amphibien wie
den Springfrosch darstellt. Auch in den feuchten Waldgebieten zwischen Baldern
und Kerkingen bilden sich durch mit Wasser gefiillte Wagenspuren potenzielle Le-
bensraume fir die Gelbbauchunke (Abb. 24). Die Art wird im Managementplan zum
FFH-Gebiet ,Sechtatal mit Higelland von Baldern® als Metapopulation vorkommend
erwahnt.

Weitere Habitatstrukturen fiir Amphibien finden sich beispielsweise auch norddstlich
des Ipf. Hier bildet der Austritt einer Quelle einen kleinen Auwald aus Pappeln (Abb.
25). Dieser kleine Waldbereich, der sich auf der kleinen Flache aufgrund von Struk-
turen wie Totholz, kleinen FlieBgewéasserbereichen sowie durch sumpfige Stellen als
sehr strukturreich darstellt, bietet fir Amphibien sowie oberhalb des nassen Berei-
ches im Hang auch fur Reptilien einen geeigneten Lebensraum (Abb. 26).

¥

Abb. 20: Schneidheimer Sechta mit Ufer- Abb. 21: Schneidheimer Sechta mit rena-
streifen sudlich von Itzlingen turierten Seitenarmen siiddstlich
Edelmuihle
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g ki ¢ \ s

Abb. 23: Quelle im Waldgebiet ,Hohe Abb. 24: Temporar wasserfiihrende Fahr-
Brach“ norddstlich von Michelfeld spuren im Waldgebiet ,Buckles-
hau“ westlich Edelmuhle
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Abb. 25: Quellbereich norddstlich des Ipfin  Abb. 26: Kleiner Pappelwald mit Auwald-
einem kleinen aus alteren Pappeln charakter
bestehenden Auenbereich

Abb. 27: Goldbach im Nordosten
von Bopfingen nordwestlich
von Pflaumloch

Der Goldbach norddstlich von Bopfingen dient dem Steinkrebs, eine Art des An-
hangs Il der FFH-Richtlinie, als geeigneter Lebensraum (Abb. 27). Dieser wurde im
Rahmen der Managementplanerstellung fur das FFH-Gebiet ,Westlicher Riesrand*
im FlieBgewasser nachgewiesen. Er ist als Zielart fur dieses FFH-Gebiet gelistet
(vgl. Tab. 2). Da Eingriffe in FlieRgewasser im Rahmen des Vorhabens nicht ausge-
schlossen werden kénnen, wird eine Kartierung des Steinkrebses empfohlen.

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH 13



B 29 n Réttingen — Nordlingen
2 Datenrecherche und Ubersichtsbegehung 16.09.2020

GroRere Stillgewasser wie Weiher und Teiche sind insbesondere in den Offen-
landbereichen im nérdlichen Teil des UGs vorhanden. Eine teilweise mit Schilf be-
standene sowie verlandete Teichgruppe befindet sich zwischen Dirgenheim und
Kirchheim am Ries und bietet geeignete Strukturen fir Amphibien (Abb. 28 und
Abb. 29). Auch Fledermause konnten hier sowohl ausreichend tber dem Wasser
fliegende Insekten jagen als auch geeignete Quartiermdglichkeiten aufgrund einer
nahegelegenen Scheune vorfinden. Im Sudosten von Edelmihle befindet sich ein
weiterer alterer Fischteich, der ebenfalls verlandete feuchte Bereiche aufweist (Abb.
30). Ein weiteres grolReres Stillgewasser befindet sich nordwestlich Hartsfeldhausen
(Abb. 31). Sowohl der zuflieBende Graben als auch das Gewasser selbst lassen
sich als geeigneter Lebensraum flir Amphibien einstufen.

Abb. 28: Alterer Fischteich im Norden des  Abb. 29: Verlandeter Teich der Teichgruppe
UGs zwischen Dirgenheim und zwischen Dirgenheim und Kirch-
Kirchheim am Ries heim am Ries

Abb. 30: Kleiner verlandender Fischteich Abb. 31: GrolReres Stillgewasser im Suden
sudostlich Edelmuhle des UGs nordwestlich Hartsfeld-
hausen
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2.2.4

FFH-Gebiet "Hartsfeld* (7327-341)

Das FFH-Gebiet ,Hartsfeld” liegt GUberwiegend im Westen und Stiden des UGs (sie-
he Karte). Die in diesem FFH-Gebiet It. SDB (Stand Mai 2017) geschitzten Lebens-
raumtypen nach Anhang | und die Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie sind in
Tab. 1 aufgefihrt.

Das Gebiet ist aufgrund der abwechslungsreichen Kulturlandschaft aus grof3flachi-
gen Wacholderheiden und Kalk-Magerrasen mit Felsen und Schutthalden, der aus-
gedehnten Eichen-Hainbuchenwalder sowie der Pfeifengraswiesen geschitzt. Vor-
kommen der Schmalen Windelschnecke, des Bibers, der Kleinen Flussmuschel so-
wie des Grof3en Mausohrs weisen auf die besondere Gite des Gebietes hin. Als
Besonderheiten im Schutzgebiet werden der Randbereich des Noérdlinger Rieses mit
seinem Meteoriteneinschlag sowie der Griesbuckel und die Plombierung der Ureger
genannt.

Tab. 1: Lebensraumtypen des Anhangs | und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie fur
das FFH-Gebiet ,Hartsfeld” (SDB Mai 2017)

EU- Gesamtbe-
Code urteilung
3150 Natirliche und naturnahe néhrstoffreiche Stillgewasser mit Laich-

kraut- oder Froschbiss-Gesellschaften B

3260 FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation
5130 Wacholderheiden

6110* Kalk-Pionierrasen

6210* Kalk-Magerrasen (orchideenreiche Bestande*)

6230* Artenreiche Borstgrasrasen

6410 Pfeifengraswiesen
6430 Feuchte Hochstaudenfluren

6510 Magere Flachland-Mahwiesen
7220* Kalktuffquellen

7230 Kalkreiche Niedermoore

8160* Kalkschutthalden

8210 Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation
8310 Hohlen

9110 Hainsimsen-Buchenwald

9130 Waldmeister-Buchenwald
9150 Orchideen-Buchenwalder

9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald
9180* Schlucht- und Hangmischwalder
91E0* Auenwalder mit Erle, Esche, Weide

O|ZI00|00|T|W| || 0|T (@B @@ OMO|O|WW T | WW| WO

4056 Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke
1193 Bombina variegata Gelbbauchunke

1337 Castor fiber Biber

1902 Cypripedium calceolus Frauenschuh

1324 Myotis myotis Grol3es Mausohr

1084 Osmoderma eremita Eremit
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EU- Gesamtbe-
Code urteilung
1166 Triturus cristatus Nordlicher Kammmolch C
1032 Unio crassus Flussmuschel C
1014 Vertigo angustior Schmale Windelschnecke C
* prioritar

Gesamtbeurteilung gem. SDB: Beurteilung der Bedeutung des Natura 2000-Gebietes fur den
Erhalt der Art bzw. des LRT in Deutschland (A: hervorragender Wert; B: guter Wert; C: signifi-
kanter Wert)

2.2.5 FFH-Gebiet ,Westlicher Riesrand* (7128-341)

Ostlich des Untersuchungsgebietes nérdlich der bestehenden B 29 liegen Teilgebie-
te des FFH-Gebietes ,Westlicher Riesrand®. In Tab. 2 werden die im FFH-Gebiet
geschitzten Lebensraumtypen nach Anhang | sowie Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie It. SDB (Stand Mai 2014) aufgefihrt.

Das Schutzgebiet zeichnet sich besonders durch das groR¥flachige Vorkommen von
Kalk-Magerrasen, Wacholderheiden sowie Kalk-Pionierrasen, Kalkfelsen mit Fels-
spaltenvegetation, Flachland-M&hwiesen und vier Hohlen aus. Einen geschichtli-
chen Hintergrund durch vorgeschichtliche Besiedelung zeigen der Ipf und das Ge-
biet um Osterholz. Besonderheiten im FFH-Gebiet sind die Griesbuckellandschaft
des Meteoriteneinschlages im Nordlinger Ries sowie die StuRwasserkalkfelsen am
Goldberg (westliches Ries).

Tab. 2: Lebensraumtypen des Anhangs | und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie fur
das FFH-Gebiet ,Westlicher Riesrand“ (SDB Mai 2014)

EU- Gesamtbe-
Code urteilung
5130 Wacholderheiden B
6110* Kalk-Pionierrasen B
6210* Kalk-Magerrasen (orchideenreiche Bestande*) B
6230* Artenreiche Borstgrasrasen B
6510 Magere Flachland-M&hwiesen C
8210 Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation B
8310 Hohlen B
1093 Austropotamobius torrentium | Steinkrebs C

* prioritar

Gesamtbeurteilung gem. SDB: Beurteilung der Bedeutung des Natura 2000-Gebietes fur den
Erhalt der Art in Deutschland (A: hervorragender Wert; B: guter Wert; C: signifikanter Wert)

2.2.6 FFH-Gebiet ,,Sechtatal und Hugelland von Baldern* (7127-341)

Nordlich der bestehenden B 29 liegt das FFH-Gebiet ,Sechtatal und Higelland von
Baldern®. Die in diesem FFH-Gebiet geschitzten Lebensraumtypen nach Anhang |
und Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie It. SDB (Stand Juni 2016) sind in Tab.

3 aufgeflhrt.
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Das Schutzgebiet zeichnet sich durch seine mageren Flachland-Mahwiesen, Seen
und Auwalder aus. Besonderen Schutz bietet es fur die Gelbbauchunke, die Kleine
Flussmuschel und den Biber. Die Griesbuckellandschaft des Meteoriteneinschlages
im Nordlinger Ries ist auch in diesem Gebiet zu finden.

Tab. 3: Lebensraumtypen des Anhangs | und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie fur
das FFH-Gebiet ,Sechtatal und Hiigelland von Baldern® (SDB Mai 2014)

EU- Gesamtbe-
Code urteilung
3150 Naturliche nahrstoffreiche Seen B
6210* Kalk-Magerrasen (orchideenreiche Bestande*) C
6230* Artenreiche Borstgrasrasen B
6430 Feuchte Hochstaudenfluren B
6510 Magere Flachland-M&hwiesen C
9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald B
91E0* Auenwalder mit Erle, Esche, Weide B
1193 Bombina variegata Gelbbauchunke C
1337 Castor fiber Biber C
1032 Unio crassus Bachmuschel C

* prioritar

Gesamtbeurteilung gem. SDB: Beurteilung der Bedeutung des Natura 2000-Gebietes fur den
Erhalt der Art in Deutschland (A: hervorragender Wert; B: guter Wert; C: signifikanter Wert)

2.2.7 Vogelschutzgebiet ,, Tierstein mit Hangwald und Egerquelle® (7127-401)

Westlich von Bopfingen im Waldgebiet ,Leisgang“ befindet sich das SPA ,Tierstein
mit Hangwald und Egerquelle®. Die Vogelarten des Anhangs | der EU-Vogelschutz-
Richtlinie sind in Tab. 4 aufgelistet.

Das Gebiet zeichnet sich durch seine abwechslungsreiche Kulturlandschaft, insbe-
sondere durch den Rest eines letzten Steppenheidestandortes aus. Fir den Wan-
derfalken ist das Schutzgebiet besonders bedeutsam, er zeigt dort ein regelmafRiges
Brutvorkommen.

Tab. 4: Vogelarten des Anhangs | der EU-Vogelschutz-Richtlinie fir das SPA ,Tierstein mit
Hangwald und Egerquelle“ (SDB Mai 2015)

EU- Gesamtbe-
Code urteilung
A215 Bubo bubo Uhu keine
A708 Falco peregrinus Wanderfalke keine

Gesamtbeurteilung gem. SDB: Beurteilung der Bedeutung des Natura 2000-Gebietes fur den
Erhalt der Art in Deutschland (A: hervorragender Wert; B: guter Wert; C: signifikanter Wert)
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3

3.1

3.2

Potenzial- und Relevanzprifung

Bestimmung des im Planungsraum zu erwartenden Artenspektrums
(Potenzialprufung)

Das im Untersuchungsraum zu erwartende Artenspektrum mit besonderer Pla-
nungsrelevanz wurde anhand der im Kapitel 2 genannten Informationen ermittelt. In
einem ersten Schritt wurde durch die Auswertung des nationalen FFH-Berichts (BfN
2007) und unter Berticksichtigung der Artenlisten aus Albrecht et al. (2015) eine Lis-
te aller in Baden-Wirttemberg vorkommenden Arten mit besonderer Planungsrele-
vanz erstellt. Diese Tabellen (Tab. 9 und Tab. 10) sind in Kapitel 6 aufgefihrt und
werden im Folgenden als Abschichtungstabellen bezeichnet.

Unter Bericksichtigung dieser Datenrecherche (vgl. Kap. 2) folgte die Auswahl der
Arten, deren Verbreitungsgebiet sich mit dem Wirkraum des Vorhabens Uberschnei-
det. Liegt der Wirkraum im bekannten Verbreitungsgebiet, wurde in der Abschich-
tungstabelle die Spalte ,V (Verbreitung)“ mit ,X“ ausgefillt. Ist dies nicht der Fall,
wurde eine ,0“ eingetragen und die Art ist nicht weiter zu berlicksichtigen. Sind im
Untersuchungsgebiet auch die Lebensraume der generell hier verbreiteten Arten
vorhanden bzw. mdglich, so wurde die Spalte ,L“ (Lebensraum) mit ,X“ und damit
auch zumindest die Spalte ,Po“ mit ,.X“ fir ein potenzielles Vorkommen markiert. Die
bekannten Nachweise im Wirkraum des Vorhabens wurden in den Abschichtungs-
tabellen in der Spalte ,N“ mit X“ markiert.

Die so ermittelten Arten besonderer Planungsrelevanz mit vorhandenen Artnach-
weisen oder Hinweisen auf potenzielle, also wahrscheinliche Vorkommen, sind im
Kapitel 6 in den Tabellen 9 und 10 genannt.

Fur die tbrigen Arten besteht mit der derzeitigen Kenntnis keine Notwendigkeit einer
weiteren Betrachtung, da sie nicht im Wirkraum zu erwarten sind.
Uberschlagige Wirkanalyse

Die liberschlagige Wirkanalyse gibt einen Uberblick tiber die, vom Vorhaben zu er-
wartenden, Eingriffe in den Naturhaushalt sowie deren Auswirkungen. Aufgrund der
in Kapitel 2 dargelegten Datengrundlagen lassen sich Ruckschlisse auf die voraus-
sichtlich betroffenen Arten bzw. Artengruppen ziehen (Tab. 5).

Tab.5: Uberschlagige Wirkanalyse

Eingriff Wirkung Betroffene Arten/-
gruppen
Flachenverlust und gradueller - Allgemeiner Lebensraumverlust - Brutvogel
Lebensraumverlust in Gehdlzen | . Baubedingte T6tungen, Stérung - Fledermause
(V\{al(;i chke?b,"Streuobstbe- - Veranderung der nutzungsbedingten - Haselmaus
stande, Einzelbaume) Trenn- und Leitwirkung - Xylobionte Kafer
- Amphibien
Flachenverlust und gradueller - Allgemeiner Lebensraumverlust - Brutvdgel
Lebensraumverlust im struk- - Baubedingte Tétungen, Stérung - Reptilien

turarmen, anthropogen ge-
pragten Offenland (Acker,
Saume, Wege, Gleiskorper)
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Eingriff Wirkung Betroffene Arten/-

gruppen
Fallung/Rodung von Hohlen- - Verlust von Brutstatten, Quartieren - Brutvogel
baumen - Fledermause

- Xylobionte Kéfer
Flachenverlust und gradueller - Aligemeiner Lebensraumverlust - Brutvogel
Lebensraumverlust im struktur- | . Baubedingte Tétung, Stérung - Reptilien
reichen Offenland (trockene - Haselmaus
Hange, Lichtungen, Steinbri-
che)
Flachenverlust und gradueller - Aligemeiner Lebensraumverlust - Brutvogel
Lebensraumverlustin Feucht- | . Baubedingte Totung, Stérung - Flederméause
Iel_)"ensrf;\umen (FlieBgewasser, | _yeranderung der nutzungsbedingten | - Amphibien
St_', gewasser, temporare Ge- Trenn- und Leitwirkung - Biber
wasser)

- Krebse

- Muscheln
Zerschneidung potenzieller - Anlage- sowie betriebsbedingte To6- - Rothirsch
Wanderkorridore und Reviere tung, Stérung - Dachs

von Grof3sdugern

- Weitere GroRwildtiere

3.3 Festlegung der planungsrelevanten Arten (Relevanzprifung)

Alle Arten, deren Vorkommen aufgrund der Ergebnisse der Potenzialprifung zu er-
warten sind, werden in den Abschichtungstabellen (Kap. 6) bertcksichtigt. Sofern
sie generell als empfindlich gegeniiber den typischen Wirkungen des Vorhabens
einzustufen sind, wurden sie in der Spalte ,E* entsprechend mit ,X“ markiert.

Der europaische Arten- und Gebietsschutz stellt mit seiner Verankerung in den
88 34 und 44 BNatSchG eine wesentliche Entscheidungsgrundlage bei der Beurtei-
lung der Varianten dar. Das liegt v.a. daran, dass im Falle von unvermeidbaren er-
heblichen Beeintrachtigungen eines Natura 2000-Gebiets durch eine Variante bzw.
beim unvermeidlichen Eintreten von Verbotstatbestanden des Artenschutzes eine
Zulassung des Vorhabens nur mdglich ist, wenn keine anderen zumutbaren Alterna-
tiven mit geringeren Auswirkungen auf Gebiets- bzw. Artenschutz bestehen. Eine zu
spate Erkenntnis, dass eine lange verfolgte und geplante Variante aus Griinden des
Arten- oder Gebietsschutzes nicht zugelassen werden kann, wiirde die Planung da-
her im schlimmsten Fall an ihren Ausgangspunkt zuriickwerfen und in erneute Alter-
nativprufungen munden lassen (Albrecht 2009). Solche Konflikte sind daher als zu-
lassungskritisch zu bezeichnen.

Die Grol3e des UGs und die Planungsstufe, in der sich das Projekt befindet, stellen
besondere Anforderungen an die Festlegung des Untersuchungsrahmens. Als
Grundlage zur Linienfindung soll die Losung mit den geringsten Beeintréachtigungen
der geschiitzten Arten erarbeitet werden.

Folgende Besonderheiten des Projektes sind dabei zu beriicksichtigen:

o Die Erfassung aller europarechtlich geschiitzten Arten wére mit unvertretbar ho-
hem Aufwand verbunden und ist fur eine fachgerechte Entscheidungsfindung
nicht zwingend erforderlich.

e Auf der Ebene der Linienfindung ist keine Detailplanung fir alle zu prifenden
Varianten méglich. Die Wirkungen mussen daher zu einem gewissen Grad Uber-
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3.4

schlagig ermittelt werden, wodurch die Beeintrachtigungen der geschitzten Ar-
ten und Lebensraumtypen nicht abschlieRend zu klaren sind.

¢ Von der Untersuchung bis zur Genehmigung bzw. dem Eingriff ist mit einer gro6-
Beren Zeitspanne zu rechnen. Bis dahin kann sich der Bestand von Arten erheb-
lich ver&ndern. Ein zu hoher Detaillierungsgrad auf Ebene der Linienfindung ist
daher nicht zielfhrend.

Die Fragestellung einer Untersuchung auf Ebene der Variantenwahl muss daher ftr
den Artenschutz lauten:

»In welchen Fallen sind mit groRer Wahrscheinlichkeit Verbotstatbestande zu erwar-
ten, die sich nicht mehr im Rahmen der Detailplanung, z. B. durch Feintrassierung
oder Vermeidung sowie durch Malinahmen zur Erhaltung der Funktionalitat der Le-
bensstatten, sog. CEF-MalRnahmen, umgehen lassen?*

Daher erfolgte bei der Auswahl der Methodenbausteine eine Fokussierung auf jene
Arten, welche im Zuge des Vorhabens ein besonders hohes Konfliktpotenzial auf-
weisen. Die gewahlten Methodenbausteine zur Erfassung der besonders planungs-
relevanten Arten sind dem Kapitel 4 zu entnehmen. Dabei wurde im Hinblick auf
gewdahlte Methoden und Erfassungszeiten das Programm fir die fachgerechte Er-
fassung der Rote Ampel-Arten optimiert. Dennoch gilt es im Zuge der Erfassungen
auch alle Arten der Stufe ,gelb“ dieser Tiergruppen mit aufzunehmen. Auch wenn
artbezogen gelbe Ampelarten nicht als zulassungskritisch anzusehen sind, fihrt die
Akkumulation von mehreren Arten dieser Kategorie oder von grofRen Individuendich-
ten solcher Arten zur drastischen Erhéhung des MaBRhahmenbedarfs und damit zu
ihrer Entscheidungsrelevanz.

Ist durch die Betrachtung der Arten besonderer Planungsrelevanz eine
ausreichende Grundlage zur Eingriffsbeurteilung fiir alle betroffenen
Habitattypen und Wirkfaktoren gegeben?

Aufgrund der GréRRe und Vielschichtigkeit des Untersuchungsgebietes wére eine fla-
chendeckende Erfassung aller europarechtlich geschiitzten Arten mit unzumutbar
hohem Aufwand verbunden. Weiterhin befindet sich das Projekt auf der Stufe der
Vorplanung. Da auch keine Detailplanung fiir die jeweiligen Varianten vorliegt, sind
vertiefte Untersuchungen fir eine fachgerechte Entscheidungsfindung nicht zwin-
gend erforderlich. Dafur erfolgte eine Auswahl an Untersuchungstransekten, welche
fur einen bestimmen Lebensraum, z.B. Wald, Offenland, Gewasser, reprasentative
Daten liefern, die sich auf weitere Flachen desselben Lebensraums extrapolieren
lassen.

Da der Eingriffsbereich der einzelnen Varianten noch nicht feststeht, ist eine exakte
Aufnahme von Habitatstrukturen in Gehdlzen (Baumhdhlen, Spechthdhlen, Rinden-
quartiere u. &.) nicht zielfihrend. Stattdessen wurden Probepunkte festgelegt, an
denen der umgebende Geholzbestand auf das Habitatpotenzial hin Gberprift wer-
den soll (Altersstruktur, Aufbau, sichtbare Hohlen- und Spaltenstrukturen, Totholz-
anteil). Die Probepunkte konnten im Zuge der Ortseinsicht festgelegt werden und
decken alle von den Varianten gequerten Bestandstypen ab. Dadurch lasst sich ei-
ne flachige Bewertung der betroffenen Gehdlzbereiche erarbeiten, welche sich auf
vergleichbare Bereiche extrapolieren lasst. Bei der Wahl der Transekte fur die Brut-
vogelkartierung wurde darauf geachtet, dass alle fir die Vogelfauna besonders rele-
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vanten Strukturen mindestens durch einen Transekt abgedeckt werden. Dabei lag
der Fokus auf den strukturreichen Bereichen, welche auch Lebensraum fir ein ho-
heres Artenspektrum liefern. Strukturarme Bereiche werden dagegen exemplarisch
begangen, was aufgrund des geringeren zu erwartenden Artenspektrums hier fach-
lich vertretbar ist. Bei der Auswahl der Transekte fir die Fledermauskartierung wur-
den relevante Strukturen abgedeckt, welche als Quartier, Leitstruktur oder Jagdge-
biet fUr die verschiedenen vorkommenden Arten dienen kénnen. Die Erfassung der
Haselmaus, der Amphibien und der Reptilien erfolgt ebenfalls exemplarisch in typi-
schen Lebensrdumen, welche im Zuge der Ortseinsicht in der Nahe der geplanten
Varianten abgegrenzt werden konnten. Diese Lebensraume mit den fir Reptilien
geeigneten Strukturen sind im UG ofters vertreten. Somit lassen sich die gewonne-
nen Erkenntnisse der erfassten Bereiche in angrenzende Habitatstrukturen Ubertra-
gen. Die Kartierung der Habitatstrukturen fur xylobionte Kéafer erfolgt ausschlieRlich
in Gehdlzbereichen mit hoher Altersstruktur. Diese Gehdlzbereiche (alte Laubwalder
und Streuobstbestéande) sind im UG selten und damit von besonderer Relevanz im
Hinblick auf die Variantenwahl. Der Fokus der Erfassung liegt hier auf den mogli-
chen Totholzstrukturen des Eremiten sowie des Hirschkéfers. Die Ergebnisse der
Erfassung lassen sich auf weitere gleichwertige Gehdlzbestande im UG Ubertragen.
Mehrere Varianten queren FlieRgewasser im UG. Auf dieser Ebene der Planung
konnen Beeintrachtigungen der im Wasserkdrper lebenden, planungsrelevanten
Tierarten durch die Anlage von Querungsbauwerken nicht ausgeschlossen werden.
Im Hinblick auf die Variantenentscheidung sind vorrangig Gewasser in europaischen
Schutzgebieten relevant, in denen mit dem Vorkommen von Arten des Anhangs Il
der FFH-Richtlinie zu rechnen ist. Damit sind die Schneidheimer Sechta im ,Sechta-
tal und Hugelland von Baldern® und der Goldbach im ,westlichen Riesrand“ néher zu
betrachten. GemaR der Managementplane sind Vorkommen der Bachmuschel (Unio
crassus) in der Schneidheimer Sechta und des Steinkrebses im Goldbach doku-
mentiert. Im Bereich der zu erwartenden Querungsbauwerke werden entsprechende
Erfassungen durchgefiihrt, um eine belastbare Bewertungsgrundlage fir den Vari-
antenvergleich zu liefern. Im Zuge der Ortseinsicht konnten Spuren des Bibers an
nahezu jedem Gewasser im UG gesichtet werden. Grundsatzlich ist fir den Varian-
tenvergleich ein Vorkommen des Bibers in jedem Gewdasser anzunehmen. Vertiefte
Erfassungen fir den Biber sind damit auf dieser Planungsebene nicht notwendig.

Die Lage der Transekte und Probeflachen wurden im Zuge der faunistischen Pla-
nungsraumanalyse in einem groben Mal3stab abgegrenzt. Diese kdnnen vom
Fachbiro, in Abstimmung mit dem Auftraggeber, im Gel&dnde noch fachlich
angepasst werden.

Die Strukturerhebungen und Brutvogelkartierung sowie die Haselmaus-, Amphibien-
und Fledermauserhebungen ermdglichen somit die Beurteilung der Eingriffe in Wal-
der und Geholze, im Offenland steht die Betrachtung von Reptilienarten als weitere
Beurteilungsgrundlage zur Verfigung. Die Still- und FlieRgewédsser im Untersu-
chungsgebiet werden durch die Erhebung der Amphibien, Muscheln und Krebse
abgedeckt.

Somit bieten die Kartierungen Grundlage fur eine fachgerechte Beurteilung des
Raumes hinsichtlich der Lebensrdume planungsrelevanter Arten. Fir alle betroffe-
nen Habitattypen und Wirkfaktoren sind umfassende Beurteilungsgrundlagen gege-
ben.

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH 21



B 29 n Réttingen — Nordlingen

4 Auswahl der Methodenbausteine und Eignungspriifung

16.09.2020

4

4.1

Nr.

Auswahl der Methodenbausteine und Eignungspru-

fung

Begrundete Auswahl der Methodenbausteine

Die mit ,ja“ zu beantwortenden Fragen der Checkliste wurden in Spalte VP mit ei-
nem schwarzen Kasten markiert und das Kiirzel des zu wahlenden Methodenbau-
steins rot dargestellt. Bei den Gbrigen Methoden wurde die zugehérige Frage jeweils
verneint. Gegebenenfalls wurden projektspezifische Informationen zur Begriindung
der Auswahl oder des Verzichts auf einen Methodenbaustein sowie vereinzelt zur

Herleitung des Kartierumfangs erganzt (Bemerkungen).

Tab. 6: Checkliste zur Wahl der Erfassungsmethode
Prifung der Notwendigkeit von Gelandeerhebungen VP EP

GP

Dargestellt ist die typische Zuordnung der Methoden zu den Planungsstufen gem. RE 2012: VP-Vorplanung,
EP-Entwurfsplanung, GP-Genehmigungsplanung. Die Farben entsprechen dem Farbleitsystem der RE 2012. Je
nach Konfliktsituation und Planungsablauf kann der Einsatz in einer friiheren Phase sinnvoll sein.

Vogel

1

Sind besonders planungsrelevante Vogelarten im Wirkraum zu erwarten und V1 V1
sind Lebensraumverluste, erhebliche Stérungen oder die Erhdhung des To-

tungsrisikos mdglich? Dies ist in der Regel zu bejahen.

Auf Ebene der Vorplanung kénnen die Fragen auf zulassungskritische ,Rote

Ampel“-Arten eingeschrankt werden.

Wenn Nr. 1 bei einer Vorplanung mit Nein beantwortet wird oder flachende- V1*
ckende Erhebungen aufgrund besonderer Gré3e des UGs unzumutbar:
*Erhebung auf reprasentativen Probeflachen bzw. Transekten

Bemerkung: Aufgrund der GroRe des UGs erfolgt die Erhebung auf reprasen-
tativen Transekten in Wald- und Offenlandbereichen. Weiterhin sind aufgrund
der Vorkommen von nur nachts rufenden Vogelarten wie Wachtel, Rebhuhn
und Uhu Nachtbegehungen zwingend notwendig.

Sind Vogelarten besonderer Planungsrelevanz mit gro3en Aktionsraumen im V2
Wirkraum zu erwarten (Greifvogel, GroRvdgel), die Horste in Wéaldern oder

Gehdlzen nutzen und diese vom Vorhaben unmittelbar oder mittelbar (Stérung)

betroffen sein kénnten?

Theoretische Revierzentren stellen keine geeignete Naherung fiir die Lage der

tatséachlichen Niststétte dar.

Bemerkung: Fur die Frage der Variantenentscheidung auf Ebene der Vorpla-

nung wird statt V2 und V3 auf die Methode V4 zuruickgegriffen, die eine Beurtei-

lung der betroffenen Waldgebiete Uiber die Erfassung reprasentativer Raster-

punkte ermdglicht.

Sind hohlenbrutende Vogelarten besonderer Planungsrelevanz mit grof3en V3
Aktionsraumen im Wirkraum zu erwarten (v. a. Spechte) und kann es Héhlen-

b&aume im Bereich des unmittelbaren Flachenverlusts geben?

Theoretische Revierzentren stellen keine geeignete Néherung fiir die Lage der

tatséachlichen Niststétte dar.

Sind Vogelarten besonderer Planungsrelevanz mit gro3en Aktionsraumen im V4 V4
Wirkraum zu erwarten, die Uber essenzielle Habitatelemente (Baumhdhlen,
Totholz, lichte Stellen, etc.) in alten Waldbesténden verfigen?

Bemerkung: Mit dem Vorkommen verschiedener Spechtarten, Greifvdgel etc.
ist das Kriterium zutreffend und eine stichpunktartige Bewertung der Lebens-
raume ist geboten. Aufgrund der GroR3e des UGs erfolgt eine punktuelle Erfas-
sung der Habitatstrukturen in den Waldgebieten an reprasentativen Erfas-
sungspunkten.

V1

V2

V3

V4
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Nr.  Prufung der Notwendigkeit von Gelandeerhebungen VP EP GP

Dargestellt ist die typische Zuordnung der Methoden zu den Planungsstufen gem. RE 2012: VP-Vorplanung,
EP-Entwurfsplanung, GP-Genehmigungsplanung. Die Farben entsprechen dem Farbleitsystem der RE 2012. Je
nach Konfliktsituation und Planungsablauf kann der Einsatz in einer friiheren Phase sinnvoll sein.

6 Kénnen die vorhabensbedingten Wirkungen bedeutsame Rastgebiete (Ramsar- =~ \/5 V5 V5
Gebiete, bekannte Zugkorridore und Zugverdichtungen, Wiesenbritergebiete,
bedeutende Gebiete fur Wasservogel) treffen, die in dem jeweiligen Raum nicht
frei bzw. unbegrenzt verfigbar sind?

Bemerkung: Im UG sind keine bedeutsamen Rast- und Zuggebiete bekannt.
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Nr.  Prufung der Notwendigkeit von Gelandeerhebungen VP EP GP

Dargestellt ist die typische Zuordnung der Methoden zu den Planungsstufen gem. RE 2012: VP-Vorplanung,
EP-Entwurfsplanung, GP-Genehmigungsplanung. Die Farben entsprechen dem Farbleitsystem der RE 2012. Je
nach Konfliktsituation und Planungsablauf kann der Einsatz in einer friiheren Phase sinnvoll sein.

Sauger

7 Liegen potenziell geeignete Habitate oder mogliche Verbundkorridore der Wild- S1 S1
katze im Wirkraum und es kann zu einer Neuzerschneidung dieser Lebensrau-
me kommen (Neubau) bzw. es ist eine WiedervernetzungsmalRnahme als
Kompensation im Falle einer Ausbauplanung angedacht?

8 Werden von der Planung Gewasser gequert oder tangiert, die im bekannten S2 S2
oder potenziellen Verbreitungsgebiet von Biber oder Fischotter liegen? Auf-
grund der baubedingten Stérungen gilt dies Kriterium bei Neu- und Ausbau. Bei
Ausbau auch fir mégliche Wiedervernetzungsmafinahmen oder Verbesserun-
gen des Status quo.

Bemerkung: Fur den Biber liegen bereits Daten aus den Managementpléanen
zu den FFH-Gebieten ,Hartsfeld“ sowie ,Sechtatal und Higelland von Baldern®
vor (Managementpléne aus den Jahren 2014 und 2010). Aufgrund dieser Da-
tenbasis kann davon ausgegangen werden, dass der Biber an jedem Gewasser
mit Ufergehdlzen. Die Art wird daher als nicht variantenentscheidend angese-
hen betrachtet. Weiterhin ist der Biber keine rote Ampel-Art, da seine Wander-
beziehungen durch entsprechende technische Bauwerke im Konfliktfall auf-
rechterhalten werden kdnnen. Erfassungen auf Ebene der Vorplanung sind
daher nicht erforderlich.

9 Sind Vorkommen oder potenziell geeignete Habitate des Feldhamsters im Wirk- S3 S3
raum des Vorhabens bekannt und kénnten von der Flacheninanspruchnahme
(auch temporére) betroffen sein oder sind Zerschneidungseffekte moglich?

10 Ist das Vorkommen der Haselmaus im Wirkraum des Vorhabens zu erwarten S4 S4 S4
und sind von der Flacheninanspruchnahme Gehdlze (Hecken, Bische, Gehol-
ze, Walder) betroffen? Ein Ausschluss sollte nur bei isolierten Gehdlzen unter
1 ha mit einem Abstand von mindestens 800 m zum n&achsten Gehdlz erfolgen
(Verkehrswege, Acker etc. kdnnen dabei nicht als uniiberwindbare Barrieren
angenommen werden).

In der Vorplanung Beschrankung auf reprasentative, besonders geeignete
Geholze (strukturreiche, lichte Waldbereiche mit starkem Unterwuchs, gut ver-
netzte Gebische und Hecken).

Bemerkung: Die Haselmaus gilt im UG als verbreitet (Daten des LUBW, BfN)
und lasst sich aufgrund der passenden Habitataustattung an den Waldrandern
und Gehdlzen entlang der verschiedenen Varianten nicht ausschlieen. Die
Erfassung der Haselmaus erfolgt mittels Nistréhren. Aufgrund der GréR3e des
Untersuchungsraumes wird von einer flachigen Erfassung abgesehen. Statt-
dessen werden die Rohren in Reihen von 10 Stiick in repréasentativen Abschnit-
ten ausgebracht.

11 Trifft Nr. 10 zu, sind von Strauchern, Gebiischen oder jungen Geholzen geprag- S5 S5 S5
te Habitate betroffen und fuir den Projektablauf ist ein erstes Screening im
Herbst/Winter ohne sichere Ausschlussmdglichkeit sinnvoll?
Bemerkungen zu S4 und S5: Unter Beriicksichtigung des zunehmenden
Kenntnisstandes zur Haselmaus ist mit einer weiten Verbreitung und allgemei-
nen Haufigkeit der Art in einer Vielzahl geeigneter Waldhabitate und Gehélzen
zu rechnen. Vor diesem Hintergrund kann unmittelbar die Methode S4 ange-
wandt werden. Eine vorausgehende Fraf3spurensuche (S5) ohne die Mdéglich-
keit eines Ausschlusses des Vorkommens ist daher entbehrlich.

12 Ist mit dem Vorkommen des Dachses im Wirkraum zu rechnen und lassen sich S6 S6
die voraussichtlichen Querungsbereiche der zukiinftigen Stral3e (Neubau) an-
hand der vorhandenen Daten (bekannte Baue, Lage von Feldgehélzen, Wal-
dern) nicht mit ausreichender Genauigkeit prognostizieren?

Im Falle eines Ausbaus liegen i.d.R. Daten zu Unfallschwerpunkten vor oder es
ist nicht mit neuen Konflikten zu rechnen.
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Nr.  Prufung der Notwendigkeit von Gelandeerhebungen VP EP GP

Dargestellt ist die typische Zuordnung der Methoden zu den Planungsstufen gem. RE 2012: VP-Vorplanung,
EP-Entwurfsplanung, GP-Genehmigungsplanung. Die Farben entsprechen dem Farbleitsystem der RE 2012. Je
nach Konfliktsituation und Planungsablauf kann der Einsatz in einer friiheren Phase sinnvoll sein.

Fledermause

13 Sind Fledermausarten im Wirkraum zu erwarten und sind FM1 | FM1 FM1

e Quartierverluste z.B. durch Uberbauung von héhlen- und spaltenreichen FM2 | FM2 FM2
Altbaumbestéanden, Uber- bzw. Verbauung von Stollen-, Keller- oder Hoh-
leneingangen, von Gebauden mit groRen Dachbdden oder anderen alten,
spaltenreichen Gebauden, von Blockhalden sowie anthropogen entstande-
ne Aquivalenten,

e erhebliche Stoérungen insbesondere von larm- und lichtempfindlichen Fle-
dermausarten oder

e die Erhdhung des Tétungsrisikos z.B. durch Beeintrachtigung/Veranderung
von Flugrouten oder bedeutsamen Nahrungshabitaten wie Hecken, Wald-
rander, Alleen, Streuobstgirtel, FlieRgewasser, Auengehotlze mdoglich?

Dies ist in der Regel zu bejahen.

Auf Ebene der Vorplanung kénnen Fragen auf zulassungskritische, ,Rote Am-

pel“-Arten eingeschrankt werden.

Weitere Kriterien und Grundlagen hierzu in FOA Landschaftsplanung (2011).

Bemerkung: Die Transektkartierung (FM1) deckt exemplarisch die Bereiche

mit hochwertigen Fledermauslebensrdumen oder potenziellen Leitstrukturen

entlang der geplanten Varianten ab. Erganzend werden an Standorten, an
denen die einzelnen Varianten die aufgrund der vorhandenen Strukturen poten-
ziell vorhandenen Austauschbeziehungen und Leitstrukturen queren, Batcorder

(Horchboxen) eingesetzt (FM2).

14 Sind Baumhaohlen bewohnende Flederm&use im Wirkraum zu erwarten und V3 V3
hoéhlen- oder spaltenreiche Altbdume im Bereich des unmittelbaren Flachenver-
lusts moglich (vgl. Frage Nr. 4)?
Bemerkung: Fur die Frage der Variantenentscheidung auf Ebene der Vorpla-
nung wird statt V3 auf die Methode V4 zurtickgegriffen (vgl. Punkt Nr. 3).

15 Ist Frage Nr. 13 zu bejahen und befinden sich im Wirkraum alte Waldbestande V4 V4 V4
mit Habitatelementen besonderer Bedeutung fir die Fledermausfauna (Hohlen-
baume, Altholz, Totholz, mehrschichtige Bestande, Buchenhallenwélder u.a.)
(vgl. Frage Nr. 5)?

Bemerkung: Mit dem Vorkommen verschiedener Fledermausartenarten ist das
Kriterium zutreffend. Aufgrund der Grof3e des UGs erfolgt die Erfassung durch
eine punktuelle Bewertung der Lebensrdume an reprasentativen Erfassungs-
punkten.

16 Trifft Nr. 13 zu und: FM3 FM3
Sind durch die Bestimmungsunsicherheiten bioakustischer Methoden bzw.
durch die schwere Erfassbarkeit leise rufender Arten (Bechsteinfledermaus,
Braunes und Graues Langohr) fehlerhafte planerische Konsequenzen zu erwar-
ten? Hiermit ist v. a. zu rechnen in Natura 2000-Gebieten, in denen die Bechst-
einfledermaus als Erhaltungsziel definiert ist.

Sollen Quatrtiere tber den Fang von Einzeltieren (v. a. bei Bechsteinfledermaus
bedeutsam) und anschlieBende Telemetrie nachgewiesen werden?

Soll der Bestand von Quartieren, die anders nicht einsehbar oder nur ungenu-
gend zu erfassen sind (Baumhohlen, natirliche unterirdische Héhlen, Spalten-
quartiere an Gebauden oder Hausern u.a. Falle) tber Netzfang bestimmt wer-
den?

Netzfange sind nur zur Beantwortung planungsrelevanter Fragestellungen
durchzufuhren, die nicht durch die Gbrigen Methoden zu klaren sind.
Bemerkung: Die Bechsteinfledermaus gilt laut Datenlage des LUBW im Grol3-
raum als verbreitet. Im Zuge der Ortseinsicht konnten jedoch keine Walder
gefunden, welchen den hohen Habitatanspriichen dieser Art gerecht werden.
Demnach kann ein Vorkommen der Bechsteinfledermaus im UG zum jetzigen
Zeitpunkt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
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Nr.  Prufung der Notwendigkeit von Gelandeerhebungen VP EP GP

Dargestellt ist die typische Zuordnung der Methoden zu den Planungsstufen gem. RE 2012: VP-Vorplanung,
EP-Entwurfsplanung, GP-Genehmigungsplanung. Die Farben entsprechen dem Farbleitsystem der RE 2012. Je
nach Konfliktsituation und Planungsablauf kann der Einsatz in einer friiheren Phase sinnvoll sein.

17 Trifft Frage Nr. 13 zu und: FM4 FM4
Kodnnen essenzielle Nahrungshabitate oder wichtige Flugwege bestimmter
unter Schutz stehender und besonders bedeutsamer Fledermauskolonien vom
Vorhaben betroffen erheblich sein? In der Regel bei Fledermauskolonien, die
als FFH-Objekte geschutzt sind. (— Aktionsraumtelemetrie)

Wird in Walder mit begrenzter Verfligbarkeit an potenziellen Héhlenbaumen so
eingegriffen, dass moégliche Quartierbdume verloren gehen und sind Vorkom-
men von Fledermausarten mit eher kleinrdumig abgrenzbarer Quartiernutzung
wie z. B. Bechsteinfledermaus oder Langohren zu erwarten oder bekannt?

(— Quartiertelemetrie in Verbindung mit Methode FM3)

Telemetrie ist nur zur Beantwortung planungsrelevanter Fragestellungen durch-
zufiihren, die nicht durch die tibrigen Methoden zu kléren sind.

Amphibien

18 Sind Laichgewasser der besonders planungsrelevanten Amphibienarten im Al Al Al
Wirkraum zu erwarten und mdglicherweise durch Flachenverlust, Schadstoff-
eintrage oder Stérungen betroffen oder kbnnen Wanderbeziehungen dieser
Arten durch Zerschneidung (Neubau) gestdrt werden bzw. sollen vorhandene
Konfliktstellen im Zuge der Planung (Ausbau) beseitigt werden?

Vorplanung: Sind bedeutende Amphibienvorkommen (v. a. bei Bindung an
Lebensrdaume begrenzter bzw. lokal begrenzter Verbreitung) mit Entschei-
dungsrelevanz zu erwarten? Beschrankung auf entscheidungsrelevante Arten.

Bemerkung: Im UG befinden sich im zu erwartenden Eingriffsbereich mehrere
ausdauernde und temporére Stillgewasser (auch in Waldgebieten). Dabei han-
delt es sich um Fahrrillen, Senken und gréRere Stillgewasser. Gemal dem
vorliegenden Datenstand sowie der vorhandenen Habitatausstattung lasst sich
ein Vorkommen der Gelbbauchunke, des Laubfrosches und des Springfrosches
nicht ausschlieen. Die Erfassungen in den ausdauernden Stillgewassern er-
folgen an sieben Terminen wahrend der Aktivitatszeit dieser Arten. Die Erfas-
sung in den temporéaren Stillgewassern im Waldgebiet zwischen Baldern und
Kerkingen erfolgt an funf Terminen gezielt fir die Gelbbauchunke (vgl. Tab. 8

im Anhang).

19 Wurde Nr. 18 bejaht und ist das Vorkommen von Kreuz- oder Wechselkréte im A2 A2
Wirkraum zu erwarten?

20 Wurde Frage Nr. 18 bejaht und ist das Vorkommen des Kammmolches im Wirk- A3 A3

raum zu erwarten?

Bemerkung: Der Kammmolch gilt im Bereich des FFH-Gebiets Hartsfeld als
verbreitet. Die Kleingewasser mit bekanntem Vorkommen liegen jedoch aulRer-
halb des UGs. Weiterhin konnten innerhalb des UGs keine weiteren Gewasser
mit Habitateignung fir den Kammmolch aufgenommen werden. Ein Vorkom-
men des Kammmolchs im UG kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlos-
sen werden, eine gezielte Erfassung ist nicht notwendig.

21 Wurde Nr. 18 bejaht und ist das Vorkommen der Knoblauchkréte im Wirkraum A4 A4
zu erwarten und die mdglichen Laichgewéasser haben Tiefen tber 50 cm oder
die Umgebung ist zu laut, um die Rufe zu héren?

22 Wurden im Rahmen der Entwurfsplanung Wanderbeziehungen anhand der A5
Kartierergebnisse modelliert, fuir die Querungshilfen zu planen sind?
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4 Auswahl der Methodenbausteine und Eignungsprifung

16.09.2020

Nr. Prifung der Notwendigkeit von Geldndeerhebungen

VP EP

GP

Dargestellt ist die typische Zuordnung der Methoden zu den Planungsstufen gem. RE 2012: VP-Vorplanung,
EP-Entwurfsplanung, GP-Genehmigungsplanung. Die Farben entsprechen dem Farbleitsystem der RE 2012. Je
nach Konfliktsituation und Planungsablauf kann der Einsatz in einer friiheren Phase sinnvoll sein.

Reptilien

23 Sind besonders planungsrelevante Reptilienarten im Wirkraum zu erwarten und
kénnen deren Lebensraume oder Wanderbeziehungen durch das Vorhaben
beeintrachtigt werden? Auf Ebene der Vorplanung kénnen die Fragen auf zu-
lassungskritische ,Rote Ampel“-Arten eingeschrankt werden.

Bemerkung: Im Zuge der Ortseinsicht konnten mehrfach geeignete Lebens-
raumstrukturen fur Reptilien gefunden werden. Dabei handelt es sich vorrangig
um Mosaike aus offenen Rohbodenstellen mit angrenzender Vegetation sowie
Versteckmdglichkeiten und Platzen zum Sonnen. Weiterhin gilt die Zau-
neidechse sowie die Schlingnatter laut Datenstand des LUBW im UG als ver-
breitet. Somit lasst sich ein Vorkommen in den Strukturen im Nahbereich ver-
schiedener Varianten nicht ausschlie3en. Die Erfassung der Zauneidechse
erfolgt entlang von reprasentativen Transekten an Strukturen, die nahe dem
voraussichtlichen Eingriffsbereich liegen. Zur Erfassung der Schlingnatter wer-
den an den gleichen Transekten zuséatzlich kiinstliche Verstecke ausgebracht.

Fische und Rundmauler

24 1. Sind projektbedingte Auswirkungen (Schad- oder Trubstoffeintrage, Durch-
fahrung des Gewassers im Zuge der Bauarbeiten, Uferbeeintrachtigung,
-beschattung, Pfeilerstandorte im Gewasser, Veranderung des Gewassers
durch Verlegung, Durchlassbauwerke usw.) méglich? Wenn ja > 2.

25 Wurde Nr. 24 bejaht, das tatsachliche Vorkommen der betroffenen Arten be-
sonderer Planungsrelevanz ist unsicher und:

1. Kénnen die bedeutsamen Habitatelemente bzw. Teilhabitate dieser Arten
(Laichplatze etc.) so im Eingriffsbereich liegen, dass fur die Vermeidung ein
erheblicher MaRnahmen- bzw. Kostenaufwand resultiert (z. B. Briicke statt
Durchlass, Verzicht auf Baufeld im Gewasser durch Taktschiebverfahren
usw.)? Oder:

2. Spielt fur die Wahl bzw. Ausgestaltung der MaRnahme der Erhaltungszu-
stand der Art eine Rolle?

Tag- und Nachtfalter

26 Liegen im Wirkraum und der direkten Umgebung bekannte Nachweise des
Apollofalters vor und kommt es potenziell zur direkten oder mittelbaren Beein-
trachtigung von xerothermen Felsbiotopen mit Vorkommen von Dickblattge-
wéachsen der Gattungen Sedum und Rhodolia?

27 Befindet sich der Wirkraum innerhalb des bekannten und stark eingegrenzten
Verbreitungsgebiets des Schwarzen Apollos und kommt es vorhabensbedingt
zu Eingriffen in thermophile Waldrénder und Saumhabitate oder zu mittelbaren
Beeintrachtigungen (z.B. Trennwirkungen) dieser?

28 Befindet sich der Wirkraum innerhalb des bekannten und stark eingegrenzten
Verbreitungsgebietes des Gelbringfalters und kommt es vorhabensbedingt zu
Eingriffen in lichte Walder mit kniehohen Grasfluren oder zu mittelbaren Beein-
trachtigungen (z.B. Trennwirkungen) dieser?

29 Befindet sich der Wirkraum innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes von
Hellem und Dunklem Wiesenknopf-Ameisenblauling und kommt es vorhabens-
bedingt zu Eingriffen in Lebensrdume mit Vorkommen des GrofRen Wiesen-
knopfes?

Bemerkung: Das UG liegt gemaR Datenstand des LUBW im Verbreitungsge-
biet des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings. Dieser ist auf Ebene der
Vorplanung nicht planungsrelevant und muss deshalb auf dieser Stufe noch
nicht erfasst werden. Eine Erfassung muss ggf. auf Ebene der Entwurfsplanung
nachgeholt werden.

R1 R1

Fil Fil

Fi2 Fi2

F1

F2

F3

F4

R1

Fil

Fi2

F1

F2

F3

F4
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4 Auswahl der Methodenbausteine und Eignungspriifung 16.09.2020

Nr.  Prufung der Notwendigkeit von Gelandeerhebungen VP EP GP

Dargestellt ist die typische Zuordnung der Methoden zu den Planungsstufen gem. RE 2012: VP-Vorplanung,
EP-Entwurfsplanung, GP-Genehmigungsplanung. Die Farben entsprechen dem Farbleitsystem der RE 2012. Je
nach Konfliktsituation und Planungsablauf kann der Einsatz in einer friitheren Phase sinnvoll sein.

30 Befindet sich der Wirkraum innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der F5 F5
Spanischen Flagge und kommt es vorhabensbedingt zu Eingriffen in thermophi-
le Lichtungen, Sdume, Magerrasen und vergleichbare Biotope oder zu mittelba-
ren Beeintrdchtigungen (z.B. Trennwirkungen) dieser?

31 Befindet sich der Wirkraum innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes des F6 F6 F6
Thymian-Ameisenblaulings und kommt es vorhabensbedingt zu Eingriffen in
Magerrasen und Saumhabitate mit Vorkommen von Thymian und Dost?

Bemerkung: Das UG liegt gemaf Datenstand des LUBW im Verbreitungsge-
biet des Thymian-Ameisenblaulings. Im Zuge der Ortseinsicht konnten keine
geeigneten Lebensrdaume mit Vorkommen des Feldthymians gefunden werden.
Ein Vorkommen im UG kann demnach auf Ebene der Vorplanung ausgeschlos-
sen werden. Auf Ebene der Entwurfsplanung sollte dennoch eine erneute
Uberpriifung des Eingriffsbereichs auf magliche Lebensraume dieser Art statt-
finden.

32 Befindet sich der Wirkraum innerhalb des bekannten und stark eingegrenzten F7 F7
Verbreitungsgebiets des Wald-Wiesenvogelchens und kommt es vorhabensbe-
dingt zu Eingriffen in Streu- und Feuchtwiesenbrachen, Mittel- und Niederwal-
der, Waldhutungen und grasige Flachen, v. a. in Bruch- und Auwéldern oder zu
mittelbaren Beeintréachtigungen (z.B. Trennwirkungen) dieser?

33 Gibt es im Untersuchungsgebiet Lebensraume (z.B. Feuchtbrachen oder Ru- F8 F8
deralfluren) mit gréReren Bestanden nicht-saurer Ampferarten und kommt es
vorhabensbedingt zu Eingriffen in diese oder zu mittelbaren Beeintrachtigungen
(z.B. Trennwirkungen)?
Bemerkung: Das UG liegt gemafR Datenstand des LUBW im Verbreitungsge-
biet des Grol3en Feuerfalters. Dieser ist auf Ebene der Vorplanung nicht pla-
nungsrelevant und muss deshalb auf dieser Stufe noch nicht erfasst werden.
Eine Erfassung muss ggf. auf Ebene der Entwurfsplanung nachgeholt werden.

34 Befindet sich der Wirkraum innerhalb des bekannten und stark eingegrenzten F9 F9
Verbreitungsgebiets des Eschen-Scheckenfalters und kommt es vorhabensbe-
dingt zu Eingriffen in lichte Walder mit ,inneren Waldmantel“ an feuchtwarmen
Standorten oder zu mittelbaren Beeintrachtigungen (z.B. Trennwirkungen) die-
ser?

35 Gibt es im Untersuchungsgebiet Lebensraume (z.B. Graben oder Ruderalflu- F10 F10
ren) mit Bestdnden oder Einzelvorkommen von Nachtkerzen und/oder Weiden-
réschen und kommt es vorhabensbedingt zu Eingriffen in diese oder zu mittel-
baren Beeintrachtigungen (z.B. Trennwirkungen)?

Bemerkung: Das UG liegt gemaR Datenstand des LUBW im Verbreitungsge-
biet des Nachtkerzenschwérmers. Dieser ist auf Ebene der Vorplanung nicht
planungsrelevant und muss deshalb auf dieser Stufe noch nicht erfasst werden.
Eine Erfassung muss ggf. auf Ebene der Entwurfsplanung nachgeholt werden.

36 Befindet sich der Wirkraum innerhalb des bekannten und stark eingegrenzten F11 F11
Verbreitungsgebiets der Haarstrang-Wurzeleule und kommt es vorhabensbe-
dingt zu Eingriffen in Magerrasen und thermophile Sdume mit Vorkommen des
Arznei-Haarstrangs oder zu mittelbaren Beeintrachtigungen (z.B. Trennwirkun-
gen) dieser?

37 Befindet sich der Wirkraum innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes des F12 F12
Goldenen Scheckenfalters und kommt es vorhabensbedingt zu Eingriffen in
Magergriinland sowohl feuchter als auch trockener Auspragung mit Vorkom-
men der Raupennahrungspflanzen Teufelsabbiss (Succisa pratensis) an
Feuchtstandorten und Taubenskabiose (Scabiosa columbaria) an Trocken-
standorten oder zu mittelbaren Beeintrachtigungen (z.B. Trennwirkung) dieser?

38 Befindet sich der Wirkraum innerhalb des bekannten und stark eingegrenzten F13 F13
Verbreitungsgebiets des Heckenwollafters und kommt es vorhabensbedingt zu
Eingriffen in extrem lichte Walder oder buschreiche Magerrasen und Heckenflu-
ren mit Schlehenvorkommen oder zu mittelbaren Beeintrachtigungen (z.B.
Trennwirkungen) dieser?
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4 Auswahl der Methodenbausteine und Eignungspriifung

16.09.2020

Nr.

Prifung der Notwendigkeit von Geldndeerhebungen VP EP

GP

Dargestellt ist die typische Zuordnung der Methoden zu den Planungsstufen gem. RE 2012: VP-Vorplanung,
EP-Entwurfsplanung, GP-Genehmigungsplanung. Die Farben entsprechen dem Farbleitsystem der RE 2012. Je
nach Konfliktsituation und Planungsablauf kann der Einsatz in einer friitheren Phase sinnvoll sein.

39

40

Befindet sich der Wirkraum innerhalb des bekannten und stark eingegrenzten F14
Verbreitungsgebiets des Blauschillernden Feuerfalters und kommt es vorha-

bensbedingt zu Eingriffen in Binsen- und Kohldistelwiesen sowie nicht ganzlich

beschattete Quellfluren mit Vorkommen des Wiesen-Kndéterichs an permanent

kalten Standorten oder zu mittelbaren Beeintrachtigungen (z.B. Trennwirkun-

gen) dieser?

Kommt es durch das Vorhaben zu Beeintrachtigungen von Offenlandhabitaten F15
unterschiedlicher Qualitat und Auspragung sowie von Saumen, Ubergangsbio-
topen und anderen Randstrukturen und die Eingriffsfolgenbeurteilung oder
MafRnahmenplanung kénnte allein Gber die Beriicksichtigung der Vegetation
bzw. der Arten besonderer Planungsrelevanz mangelhaft bleiben?
Bemerkung: Das UG ist vor allem im nérdlichen Bereich gepragt von mageren
und artenreichen Griinlandflachen mit dem Vorkommen potenziell seltener und
gefahrdeter Falterarten. Um den umweltfachlichen Wert dieser Flachen ent-
sprechend in die Eingriffsplanung mit einzubeziehen, sollte auf Ebene der Ent-
wurfsplanung eine Erfassung von Falterarten allgemeiner Planungsrelevanz auf
betroffenen mageren Griinlandflachen stattfinden.

Xylobionte Kafer

41

42

43

44

45

46

Kommt es bei dem Vorhaben zu Flachenverlusten von Altholzbesténden in XK1 | XK1
Waldern oder Gruppen einzelner Altbdume (z. B. Kopfweidenbestande, Gale- XK2 | XK2
riebestéande in Auen, Parks, etc.)?

Bemerkung: Vereinzelte Altholzstrukturen in den Waldgebieten werden im
Rahmen der Strukturkartierung (V4) erfasst. Zusammenhangende Altholzbe-
stande sowie alte Streuobstwiesen sind im UG selten und kénnen mit der Me-
thode V4 nicht adaquat im Hinblick auf das Habitatpotenzial fur planungsrele-
vante xylobionte Kaferarten bewertet werden. Im UG gelten die Arten Eremit
und Hirschkafer als verbreitet. Im Zuge der Methode XK1 werden die potenziel-
len Altholz- und Streuobstflachen im Nahbereich der Varianten auf mogliche
Habitatstrukturen dieser Arten untersucht. Die Methode XK2 wird als nicht not-
wendig angesehen, da eine Untersuchung von Hoéhlenbdumen, Altholz, Totholz
bzw. mehrschichtiger Bestande bereits Uiber die Methode V4 abgedeckt ist.

Trifft Nr. 41 zu, liegt der Wirkraum im bekannten und stark eingegrenzten Ver- XK3 XK3
breitungsgebiet des Eichen-Heldbocks und wurden im Rahmen der Methode
XK1 potenzielle Brutbaume der Art ermittelt?

Trifft Nr. 41 zu und wurden im Rahmen der Methode XK1 im Wirkraum potenzi- XK4
elle Bruthabitate des Scharlachkéfers vorgefunden?

Trifft Nr. 41 zu, liegt der Wirkraum im bekannten und stark eingegrenzten Ver- XK5 XK5
breitungsgebiet des Veilchenblauen Wurzelhals-Schnellkéafers und wurden im
Rahmen der Methode XK1 potenzielle Brutbdume der Art ermittelt?

Trifft Nr. 41 zu, liegt der Wirkraum im bekannten oder potenziellen Verbrei- XK6
tungsgebiet des Hirschkafers und wurden im Rahmen der Methode XK1 im

Wirkraum potenzielle Bruthabitate vorgefunden?

Bemerkung: Vorkommen sind grundsétzlich nicht auszuschlieen. Falls im

Zuge der Strukturkartierung XK1 potenzielle Brutbaume des Hirschkéfers er-

fasst werden, kann eine Erfassung im Nachhinein notwendig werden.

Trifft Nr. 41 zu, wurden im Rahmen der Methode XK1 im Wirkraum potenzielle XK7 XK7
Bruthabitate in grundsatzlich geeigneten Lebensraumen des Juchtenkéafers
vorgefunden?

Bemerkung: Gem. ZAK-Daten kann ein Vorkommen des Juchtenkafers im UG
nicht ausgeschlossen werden. Fiir das FFH-Gebiet ,Hartsfeld wird die Artim
SDB aufgefiihrt. Nachweise bestehen gem. Managementplan im Siidosten des
Schutzgebietes. Verdachtsbaume befinden sich verstreut im Norden des FFH-
Gebietes.

Falls im Zuge der Strukturkartierung XK1 potenzielle Brutbdume des Eremiten
erfasst werden, kann eine Beprobung dieser Baume im Nachhinein notwendig
werden.

F14

F15

XK1
XK2

XK3

XK4

XK5

XK6

XK7
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4 Auswahl der Methodenbausteine und Eignungspriifung 16.09.2020

Nr.  Prufung der Notwendigkeit von Gelandeerhebungen VP EP

GP

Dargestellt ist die typische Zuordnung der Methoden zu den Planungsstufen gem. RE 2012: VP-Vorplanung,
EP-Entwurfsplanung, GP-Genehmigungsplanung. Die Farben entsprechen dem Farbleitsystem der RE 2012. Je

nach Konfliktsituation und Planungsablauf kann der Einsatz in einer friiheren Phase sinnvoll sein.

47 Trifft Nr. 41 zu, liegt der Wirkraum im bekannten und stark eingegrenzten Ver- XK8 XK8
breitungsgebiet des Alpenbocks und wurden im Rahmen der Methode XK1 im
Wirkraum potenzielle Brutbdume der Art ermittelt?

48 Trifft Nr. 41 zu, es sind keine oder nur einzelne Arten besonderer Planungsrele- XK1
vanz mit moglicherweise liickigem Vorkommen zu erwarten und die Eingriffsfol-
genbewadltigung kdnnte allein Uber die Berlicksichtigung der Vegetation bzw.
der Arten besonderer Planungsrelevanz mangelhaft bleiben?

Wasserkéafer

49 Kommt es zu unmittelbaren (z. B. Uferverbauung) oder mittelbaren (z. B. WK1 WK1
Schadstoffeintrage) Beeintrachtigungen von Stillgewéssern im Binnenland und
sind im Wirkraum des Vorhabens potenzielle Lebensrdume (s. u.) der beiden
Wasserkaferarten vorhanden oder Vorkommen bekannt?

Habitate Breitrand: ausschlieRlich gro3e und dauerhaft wasserfiihrende Teiche
und Seen, dichter Pflanzenwuchs an den Ufern und in der Flachwasserzone
(Unterwasserpflanzen, Moosen und/oder Armleuchteralgen), besonnte Uferab-
schnitte, Tiefe des Gewassers auf Teilflachen mindestens 1 m

Habitate Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkafer: identisch wie Breitrand, jedoch
Tiefe des Gewassers auf Teilflachen héchstens 1 m, besonnte Uferabschnitte
mit Sphagnumbestanden und Kleinseggenrieden

Laufkafer

50 Befindet sich der Wirkraum innerhalb des bekannten bzw. potenziellen und LK1 LK1
stark eingegrenzten Verbreitungsgebiets des Hochmoor-Laufkéfers und kommt
es vorhabensbedingt zu unmittelbaren oder mittelbaren Beeintrachtigungen von
Hoch- und Zwischenmoorkomplexen innerhalb grof3flachiger Waldgebiete in
Hohenlagen von 650-1.100 m, Vorwaldstadien, besonnten Randbereichen von
Sphagnum-Mooren und Flusstalmooren, Erlen/Birkenbruchwaldern, Verlan-
dungsstadien und Pfeifengraswiesen (je nach Vorkommensgebiet)?

51 Sind unmittelbare oder mittelbare (z. B. Trennwirkung, Veranderung Wasser- LK1
haushalt, Stoffeintrage) in geeignete Lebensraume von Laufkafern allgemeiner
Planungsrelevanz mdglich und die Eingriffsfolgenbewéltigung kénnte allein tber
die Bericksichtigung der Vegetation bzw. der Arten besonderer Planungsrele-
vanz mangelhaft bleiben?

Dies ist z.B. in alten, montanen, lichten Waldern, Extremstandorten, Auen und
Feuchtgebieten (Nasswiesen, Riede, Rohrichte), Magerrasen und Heiden sowie
Lebensrdaumen mit einem hohen Anteil an Rohbéden moglich.

XK8

XK?!

WK1

LK1

LK1

1 Kein Standard definierbar, daher kein Methodenblatt. Methode ist abhangig von den Ergebnissen der

Strukturkartierung XK2 im Einzelfall zu bestimmen.
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16.09.2020

Nr. Prifung der Notwendigkeit von Geldndeerhebungen

VP EP GP

Dargestellt ist die typische Zuordnung der Methoden zu den Planungsstufen gem. RE 2012: VP-Vorplanung,
EP-Entwurfsplanung, GP-Genehmigungsplanung. Die Farben entsprechen dem Farbleitsystem der RE 2012. Je
nach Konfliktsituation und Planungsablauf kann der Einsatz in einer friiheren Phase sinnvoll sein.

Libellen

52 Arten besonderer Planungsrelevanz:
1. Liegen fur Libellen geeignete Still- und FlieRgewdasser mit entsprechender
Unterwasser- und Ufervegetation vor?
Sind fiir Libellen geeignete Wiesengraben oder -bache vorhanden?
Sind Kalkquellmoore oder -siimpfe oder andere Moortypen (Nieder-, Uber-
gangsmoore, Hochmoore etc.) betroffen? Wenn ja 2> 2.

2. Ist das Vorkommen von einer der Libellenarten besonderer Planungsrele-
vanz bekannt oder zu erwarten und sind unmittelbare oder mittelbare (z. B.
Trennwirkung, Veranderung Wasserhaushalt, Stoffeintrage) innerhalb der art-
spezifischen Wirkdistanzen zu erwarten?

Bemerkung: GemaR Datenstand des LUBW gilt die Helm-Azurjungfer im Grof3-

raum als verbreitet. Im Zuge der Ortseinsicht konnten jedoch keine FlieRge-
wasser mit entsprechender Habitateignung fur diese Art vorgefunden werden.
Weiterhin wird diese Anhang II-Art in den Managementplanen der im UG lie-
genden FFH-Gebiete nicht aufgefihrt. Ein Vorkommen dieser Art im UG kann,
zum bisherigen Kenntnisstand, ausgeschlossen werden.

53 Arten allgemeiner Planungsrelevanz: Kommen fir Libellen geeignete Le-
bensrdume im Wirkraum des Vorhabens vor und die Eingriffsfolgenbewaltigung

konnte allein Uber die Beriicksichtigung der Vegetation bzw. der Arten besonde-

rer Planungsrelevanz mangelhaft bleiben?
Krebse

54 1. Sind Still- oder FlieRgewasser mit fiir Krebsen geeigneten Habitaten vorhan-
den und ist ein Vorkommen der besonders planungsrelevanten Krebsarten
moglich? Ein solches ist auszuschlieBen, wenn das Vorkommen von einge-
schleppten Arten durch vorliegende Daten gesichert ist. Wenn ja > 2.

2. Gehen vom Vorhaben unmittelbare oder mittelbare Wirkungen auf potenziel-
le Lebensrdume der Krebse aus wie z.B. Uferverbauung, Schweb-, Schad- und
Nahrstoffeintrage (insbesondere Salzeintrage)?

Bemerkung: Das Vorkommen von planungsrelevanten Krebsarten ist im UG
nicht auszuschliel3en. Der Steinkrebs ist im SDB fur das FFH-Gebiet ,Westli-
cher Riesrand“ aufgefiihrt und kommt gem. Managementplan im UG im Gold-
bach vor. Vorhabenbedingte Eingriffe in FlieRgewasser kdnnen nicht ausge-
schlossen werden, weshalb ein Vorkommen der Art zu prifen ist.

Schnecken und Muscheln

55 Besonders planungsrelevante Landschnecken: Kommen fur die besonders
planungsrelevanten Arten der Gattung Vertigo geeignete Feuchtlebensrau-
me/Habitate (z.B. Pfeifengraswiesen, Seggenriede, Niedermoore) im Wirkraum
des Vorhabens vor und lassen sich unmittelbare oder mittelbare (z.B. Anderun-
gen des Mikroklimas durch Beschattung, Anderungen Wasserhaushalt) Wir-
kungen auf die Lebensrdume nicht ausschlieBen (Arten nach Anhang Il der
FFH-Richtlinie, daher i.d.R. nur bei Betroffenheit von FFH-Gebieten relevant)?

Zu beachten: Detailunterschiede in der Methode SM2 je nach betroffener Art.

56 Besonders planungsrelevante Wasserschnecken: Kommen fir die Gebén-
derte Kahnschnecke und/oder die Zierliche Tellerschnecke geeignete Gewas-
ser(abschnitte) vor, sind Vorkommen bekannt oder zu erwarten und lassen sich
unmittelbare oder mittelbare Wirkungen (z.B. Uferverbauung, Stoffeintrage) auf
die Lebensraume nicht ausschliel3en?

Zu beachten: Detailunterschiede in der Methode je nach betroffener Art.

L1 L1 L1

L1 L1

K1 K1 K1

SM1 SM1 SM1
SM2 SM2 SM2

SM3 SM3 SM3
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Nr.

Prifung der Notwendigkeit von Geldndeerhebungen

VP EP GP

Dargestellt ist die typische Zuordnung der Methoden zu den Planungsstufen gem. RE 2012: VP-Vorplanung,
EP-Entwurfsplanung, GP-Genehmigungsplanung. Die Farben entsprechen dem Farbleitsystem der RE 2012. Je
nach Konfliktsituation und Planungsablauf kann der Einsatz in einer friiheren Phase sinnvoll sein.

57

58

Besonders planungsrelevante Muscheln: Kommen fiir Bach- und/oder
Flussperimuschel geeignete FlieRgewasser vor und lassen sich unmittelbare
oder mittelbare Wirkungen (z. B. Uferverbauung, Briickenpfeiler im Gewasser,
Arbeitsraum im Gewasser z.B. fur Behelfsbriicken in der Bauphase, Stoffeintra-
ge) auf die Lebensrdume nicht ausschlieRen? Liegen Daten zu Vorkommen der
Arten vor bzw. ist ein Vorkommen zu erwarten?

Ist ausschlie3lich mit dem Vorkommen der Flussperimuschel (Anhang Il FFH-
RL) zu rechnen, so ist Betroffenheit vorrangig in FFH-Gebieten relevant.

Bemerkung: Das Vorkommen von planungsrelevanten Muschelarten ist im UG
nicht auszuschlieRen. Bereits im Rahmen der Renaturierung der Schneidhei-
mer Sechta wurde laut Managementplan des FFH-Gebiets ,Sechtatal und Hu-
gellamd von Baldern® ein bedeutsamer Bestand der Bachmuschel festgestellt.
Die Art ist im SDB fur das FFH-Gebiet ,Sechtatal und Hlgelland von Baldern®
gelistet. Vorhabensbedingte Eingriffe in FlieBgewéasser kénnen nach aktuellem
Stand nicht ausgeschlossen werden. Ein Vorkommen der Art ist somit zu pri-
fen.

Arten allgemeiner Planungsrelevanz: Sind durch die Nachweise wesentliche
Erkenntnisgewinne in Bezug auf die korrekte Eingriffsbeurteilung und Maf3nah-
menplanung zu erwarten? Dies gilt insbesondere, wenn potenziell endemische
oder sehr seltene Arten im Wirkraum vorkommen. Dies ist besonders in den
Bereichen der ,Hot-Spots” der Schnecken-Biodiversiéat (z. B. Frankisch-
Schwabischer Jura, Alpen mit Alpenvorland) zu erwarten.

Liegen Fels-, Wald-, Sumpf- und Moorhabitate oder Habitate fiir wertgebende
Wassermollusken im Wirkraum?

Je nach zu untersuchenden Molluskenarten ist das passende Methodenblatt zu
wéhlen.

Heuschrecken

59

Kommen fiir Heuschrecken oder Grillen geeignete Lebensraume vor und die
Eingriffsfolgenbewaltigung kdnnte allein Uber die Berlcksichtigung der Vegeta-
tion bzw. der Arten besonderer Planungsrelevanz mangelhaft bleiben?

In Frage kommende Lebensrdume sind insbesondere Geblschfluren, Waldran-
der, Saumbiotope sowie magere, extensiv genutzte Offenlandhabitate, v.a.
Griinland feucht oder trocken. Insbesondere mittelbare Wirkungen wie Zer-
schneidung, Fragmentierung u.a. kénnen durch die Biotopausstattung allein
nicht hinreichend beurteilt werden.

Wildbienen

60

Kommen fir Wildbienen geeignete Lebensraumstrukturen (Nistpléatze und bli-
tenreiche Nahrungsflachen) vor und die Eingriffsfolgenbewdltigung kdnnte allein
Uber die Berilicksichtigung der Vegetation bzw. der Arten besonderer Planungs-
relevanz mangelhaft bleiben?

Relevante Lebensraume sind z.B. Hecken und Geholze, Zwergstrauchheiden,
Streuobstwiesen, Mahwiesen, Magerrasen, Weinberge, Binnen- und Kustendu-
nen, Flugsandfelder, Weg- und Stral3enrénder, Sandgruben, vegetationsarme
und -freie Kleinstrukturen.

SM4 SM4 SM4

SM1 SM1
SM3 SM3
SM4  SM4

H1 H1

wl Wi
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5.1

5.2

Leistungsbeschreibung

Vorbereitende Tatigkeiten

11

1.2

1.3

Erstellung eines Begehungs- und Einsatzplans der einzelnen faunistischen
Experten.

Einholung erforderlicher Genehmigungen (ggf. Fahr- oder Begehungserlaub-
nis, ggf. artenschutzrechtliche Ausnahmen, etc.), Information der betroffenen
Eigentimer, Kommunen, Forstverwaltungen, Jagergemeinschaft usw..

Vorbereiten der Kartiergrundlagen sowie ggf. Einstellen und Kalibrieren erfor-
derlicher Gerate (z. B. Erstellen der Gelandekarten, Einrichten von GPS-
Mapper, Bestellen von Telemetriesendern, Netzfangmaterial, Hydrophone mit
Aufnahmeeinheit, Tierfallen etc.)

Geldndearbeiten

2.1
2.2

Logistische Téatigkeiten wie Ortswechsel oder Orientierung.

Erhebungen nach dem projektspezifischen Leistungsbild, das anhand der Me-
thodenblatter aus Albrecht et al. (2015) abgeleitet worden ist:

Artengruppen ubergreifend

X Strukturkartierung in Waldern gemanR Methodenblatt V4:
Erfassung an 19 Aufnahmepunkten, welche etwa 20 % der gesamten Wald-
flache im UG abdecken
1 Begehung a 30 min pro Aufnahmepunkt ergibt 95h
Summe Zeitaufwand Artengruppen tbergreifend 95h
Die Habitatstrukturkartierung wird an ausgewahlten reprasentativen Aufnah-
mepunkten in den Waldern im Wirkraum durchgefiihrt. Dabei sollen relevante
Habitatelemente und Strukturen fir Vogel (v.a. Hohlenbriter wie Spechte,
Hohltaube und Trauerschnépper), Fledermause, totholz- und mulmbewoh-
nende Kafer, Amphibien und Reptilien erhoben werden (u.a. Baumart, Alters-
struktur, Aufbau, Totholzanteil, Kleinstrukturen wie Baumhohlen oder Specht-
spuren). Mit diesen 19 reprasentativen Aufnahmepunkten werden etwa 20 %
der Waldflache im UG abgedeckt. Die Erfassung kann grundsatzlich das gan-
ze Jahr Uber erfolgen, ist jedoch bevorzugt in der laubfreien Zeit durchzufih-
ren.

Avifauna

X Revierkartierung Brutvogel (Waldarten) gemald Methodenblatt V1*:
12 Begehungen (6 tags und 6 nachts) auf Transekten im Wald mit
5 min/100 m auf 13,5 km
12 Begehungen mit 11,25 h pro Begehung ergibt 135,0 h

X Revierkartierung Brutvogel (Offenlandarten) gemafd Methodenblatt V1*:

12 Begehungen (6 tags und 6 nachts) auf Transsekten im Offenland mit
3 min/100 m auf 23 km
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12 Begehungen mit 11,5 h pro Begehung ergibt 138,0 h
Summe Zeitaufwand Avifauna 273,0h

Die Erhebungen werden aufgrund der GrolRe des UG auf reprasentativen
Transekten durchgefuhrt. Das Untersuchungsgebiet fur die Revierkartierung
Brutvogel (V1*) wurde durch die Pufferung der Wirkdistanzen nach Garniel &
Mierwald (2010) ermittelt. Der Puffer von 500 m fur Waldflachen ergibt sich
aufgrund der grof3ten, in Garniel und Mierwald (2010) genannten Effektdistanz
fur Arten wie Hohltaube, Waldkauz und Waldohreule. Der Puffer von 500 m fiir
Offenlandflachen ergibt sich aus der optischen Effektdistanz der Feldlerche
von 500 m.

Die Anzahl der erforderlichen Begehungen leitet sich aus der Tabelle der op-
timalen Erfassungszeitrdume der zu erwartenden planungsrelevanten Vogel-
arten nach Sidbeck et al. (2005) ab. Aufgrund der Vorkommen von nachtakti-
ven Vogelarten wie z.B. Uhu, Waldkauz und Rebhuhn missen bereits friih in
der Saison Nachtbegehungen im Wald und im Offenland unternommen wer-
den. Geeignete Zeitpunkte fiir Nachtbegehungen sowie die Verteilung von
Wald- und Offenlandbegehungen sind in der Tab. 7 im Kapitel 6 dargestellt
und bei der Kartierung zu bertcksichtigen.

Saugetiere

X Erfassung der Haselmaus mit Nistréhren gemal Methodenblatt S4:
Je nach Wald- bzw. Gehdlzstruktur sind im Durchschnitt pro Probestrecke
10 Nistréhren auszubringen.

Ausbringung von 190 Nistréhren mit 1,5 h/Probestrecke auf insgesamt

19 Probestrecken ergibt 28,5h
4 Kontrollen der 190 Nistréhren mit 1 h/Probestrecke auf insgesamt

19 Probestrecken ergibt 76 h
Summe Zeitaufwand Saugetiere 104,5h

Die Erfassung der Haselmaus mittels Nistréhren (S4) erfolgt in ausgewahlten
reprasentativen Gehdlzen bzw. Waldabschnitten entlang der verschiedenen
Varianten, die als Lebensraum fiir die Haselmaus grundsatzlich geeignet sind.
Die Nistréhren werden in den Geholzen in zusammenhangenden Reihen im
Abstand von etwa 10 m bis 20 m zueinander ausgebracht. Diese werden alle
zwei Monate kontrolliert, da eine Gefahr der Verwechslung von Haselmaus-
nestern aufgrund von anderen Arten als Nachnutzer besteht. Als Nachweis
gelten nicht nur die Tiere selbst, sondern auch ihre charakteristischen Nester.
Somit konnen das Vorkommen der Art qualitativ in verschiedenen Geholzen
belastbar beurteilt werden und ggf. Abschnitte ohne Haselmausvorkommen
identifiziert werden.

Fledermause

X Transektkartierung Fledermause gemal Methodenblatt FM1:
6 Begehungen mit 60 min/km auf insgesamt 11,5 km

6 Begehungen mit 11,5 h pro Begehung ergibt 69 h
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X

Horchboxenuntersuchung (Fledermause) gemaf Methodenblatt FM2: Unter-
suchung an 27 Horchboxenstandorten tiber 3 Aufnahmephasen mit mindes-
tens 3 Tage;

Auf- und Abbau 60 min/Horchbox pro Phase fir insgesamt 27 Horchboxen

Auf- und Abbau fur 3 Aufnahmephasen mit 27 h pro Phase
ergibt 81 h

Summe Zeitaufwand Flederméause 150 h

Die Transekte decken reprasentative Gehdlze mit potenzieller Nutzung durch
Flederméause sowie einzelne angrenzende Offenlandbereiche entlang der Va-
rianten ab. Dadurch kénnen die Bedeutung als Leitstruktur und Nahrungshabi-
tat im Status quo und damit vorhabenbedingte Wirkungen sowie insbesondere
Unterschiede in der Bedeutung der Geholze abgeleitet werden.

Mit Horchboxen sollen fur Fledermause voraussichtlich attraktive Austausch-
beziehungen, die von den Varianten gequert werden, ndher untersucht wer-
den. Aus den Ergebnissen soll unter anderem die Bedeutung als Flugkorridor
abgeleitet werden.

Amphibien

X

Erfassung von Laichgewéassern gemald Methodenblatt Al:
7 Begehungen mit 60 min/Gewasser bzw. Gewasserkomplex an 13 ausdau-

ernden Still- bzw. FlieBgewasser(-Abschnitten) ergibt 91h
5 Begehungen mit 30 min/ha Gewasserkomplex auf 36 ha temporaren Ge-

wasserstrukturen in Waldern ergibt 90 h
Summe Zeitaufwand Amphibien 181 h

Die Erfassung der Amphibien erfolgt durch Sichtbeobachtungen und anhand
ihrer Rufe. Neben den ausdauernden Stillgewassern (u. a. nordwestlich Harts-
feldhausen) werden auch FlieBgewdasserabschnitte (langsam flieRende Wald-
bache, Flachwasserzonen, Altarme) untersucht, die potenzielle Habitate fir
Arten wie Spring- und Laubfrosch darstellen. Weiterhin erfolgt im Wald zwi-
schen Baldern und Kerkingen eine flachige Erfassung fur die Gelbbauchunke.
Im Managementplan des FFH-Gebiets 7127-341 ,Sechtatal und Hugelland
von Baldern® wird auf eine Metapopulation mit Schwerpunkt in diesem Bereich
verwiesen. Da sich hier aufgrund der Gewasserstrukturen das Vorkommen
von Frihlaichern mit hinreichender Sicherheit ausschlieRen lasst, kann die
Anzahl der Begehungen auf fiinf reduziert werden. Die Anzahl der erforderli-
chen Begehungen leitet sich aus der Tabelle der optimalen Erfassungszeit-
raume der zu erwartenden planungsrelevanten Amphibienarten geman
Albrecht et al. (2015) ab (Tab. 8).

Reptilien

X

Sichtbeobachtung gemaR Methodenblatt R1.:
6 Begehungen auf ca. 6 km Transekt mit 2 h/km

6 Begehungen mit 12 h pro Begehung ergibt 72 h
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X Ausbringen kiinstlicher Verstecke gemaf Methodenblatt R1: Ausbringen und
Einholen von 90 kiinstlichen Verstecken (2 h je 20 kiinstlichen Verstecken)

2 Begehungen mit 4,5 h pro Begehung ergibt 9h
Summe Zeitaufwand Reptilen .. 81 h

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden in Querungsbereich der Varian-
ten mehrere potenzielle Habitate fiir die Reptilienarten Zauneidechse und
Schlingnatter festgestellt. Die Kartierungen dieser Arten erfolgen mittels Tran-
sektbegehungen. Zusétzlich werden zur Erfassung der Schlingnatter insge-
samt 90 kinstliche Verstecke entlang der Transekte ausgebracht, die im
Rahmen der Transektbegehungen gemall Albrecht et al. (2015) an sechs
Terminen kontrolliert werden. Pro Transekt sollen 5 kiinstliche Verstecke in ei-
nem Cluster an geeigneter Stelle mit hoher Nachweiswahrscheinlichkeit fiir die
Schlingnatter verteilt werden.

Fur die Suche nach den Reptilien wurde ein mittlerer Zeitansatz gewahlt, da
die potenziellen Habitate teilweise strukturreich und z.T. durch Heide- oder
Ruderalbewuchs dicht zugewachsen sind. Daher bedarf es ausreichend Zeit
moglicherweise vorhandene Zauneidechsen zu entdecken.

Xylobionte Kafer

X Strukturkartierung fir totholz- und mulmbewohnende Kéaferarten der FFH-
Richtlinie gemal Methodenblatt XK1:
1 Begehung auf 13,5 ha mit 20 min/ha ergibt 45h

Summe Zeitaufwand Xylobionte Kéfer 45h

Die Strukturkartierung der Methode XK1 ist in reprasentativen Altholz- und
Streuobstbestdnden im Wald und im Offenland im Nahbereich der Varianten
durchzufiihren. Derartige Altholzbereiche sind im Planungsraum vergleichbar
selten und nur kleinrAumig vorhanden, deshalb besteht die Wahrscheinlich-
keit, dass diese Bereiche im Zuge der allgemeinen Strukturkartierung in Wal-
dern (V4) unterschatzt werden. Um die Wertigkeit dieser Bereiche als Lebens-
raum fur planungsrelevante xylobionte Kaferarten auf Ebene der Varianten-
wahl belastbar einzuschétzen, ist dazu diese vertiefte Kartierung notwendig.

Vorkommen der Arten Juchtenkéfer und Hirschkafer kénnen nicht grundsatz-
lich ausgeschlossen werden. Falls im Zuge der Strukturkartierungen V4 und
XK1 potenzielle Brutbdume der Arten erfasst werden, kann eine Beprobung
dieser Baume nach entsprechender Methode XK6 (Hirschkafer) bzw. XK7
(Juchtenkafer) im Nachhinein beauftragt werden.

Muscheln

X Absuchen des Gewassergrunds nach Grofimuscheln gemanR Methodenblatt

SM4:

1 flachendeckende Begehung von 3.200 m? FlieRgewé&sser mit

1 h/100 mz ergibt 32,0h
Summe Zeitaufwand Muscheln 32,0h
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Im Bereich der Schneidheimer Sechta sind Vorkommen der Bachmuschel
gemal Managementplan des FFH-Gebiets 7127-341 ,Sechtatal und Hugel-
land von Baldern® bekannt. Die Schneidheimer Sechta wird von drei Varianten
gequert, auf dieser Planungsstufe lassen sich Beeintrachtigungen der im Ge-
wasser lebenden Bachmuscheln durch die Anlage der Querungsbauwerke
nicht ausschlief3en.

Die Suche nach Bachmuscheln gemaR Methodenblatt SM4 erfolgt in den vo-
raussichtlichen Querungsbereichen der Schneidheimer Sechta mit den be-
trachteten Varianten. Die abgegrenzten Abschnitte sollen zwischen Marz und
Mitte November bei guter Sicht durchwatet bzw. in tieferen Bereichen mit Ein-
satz eines Bootes untersucht werden. Mit einem Sichtkasten, durch Abtasten
und ggf. Abkeschern der oberen Sedimentschichten und/oder Durchsieben
von Gewassersediment werden geeignete Habitate sowie die Bachmuschel
selbst erfasst. Dabei sollen sowohl die begradigten als auch die renaturierten
Arme untersucht werden. Fur die Erfassungsgdnge wurde ein mittlerer Zeitan-
satz gewahlt, da die begradigten Bereiche nur zum Teil Uferbewuchs besitzen
und so leicht zuganglich sind. Die renaturierten Abschnitte wurden mit einem
leicht maandrierenden Verlauf modelliert, jedoch kénnen diese aufgrund des
niedrigen Wasserstandes voraussichtlich komplett durchwatet werden.

Ziel der Erfassung ist es sowohl die Bachmuschel im voraussichtlichen Ein-
griffsbereich sicher nachweisen oder ausschlieBen zu kénnen als auch, im
Falle von Nachweisen, Aussagen zur vorliegenden Population machen zu
konnen. Auf Ebene des Variantenvergleichs kénnen so belastbare Aussagen
zur Vertraglichkeit der Varianten mit dem Européischen Gebietsschutz und
somit zur Genehmigungsfahigkeit gemacht werden.

Krebse

X Begehung von Gewassern (tagsuber und nachts) gemafl Methodenblatt K1:
4 Begehungen (2 Tag- und 2 Nachtbegehungen) auf 550 m mit
1 h/100 m Uferstrecke ergibt 55h

Summe Zeitaufwand Krebse 220 h

Im Managementplan des FFH-Gebietes 7128-341 ,Westlicher Riesrand® wird
der gesamte Verlauf des Goldbachs innerhalb des FFH-Gebietes als Lebens-
statte des Steinkrebses abgegrenzt. Die Variante V-4 quert den Goldbach
zweimal auRerhalb des FFH-Gebietes.

Die Begehung des Geoldbachs erfolgt gemafl Methodenblatt K1 entlang der
festgelegten Abschnitte vom Ufer aus. Falls notwendig kann ein Durchwaten
des Gewassers erfolgen. Im Zuge der Tagerfassung sollen mogliche Verste-
cke der Tiere (Steine, Totholz) kontrolliert werden sowie die Tiere in der Hand
bestimmt werden. Im Zuge der né&chtlichen Begehung sollen aktive Tiere mit-
tels einer starken Lichtquelle lokalisiert und von oben bestimmt werden.

Ziel der Erfassung ist der sichere Nachweis bzw. Ausschluss des Edelkrebses
im voraussichtlichen Eingriffsbereich. Im Falle des Nachweises mussen be-
lastbare Aussagen uber die lokale Population sowie mogliche Austauschbe-
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ziehungen gemacht werden, um die Vertraglichkeit der Variante mit dem eu-
ropaischen Gebietsschutz bewerten zu kénnen.

Summe Zeitaufwand Geldndeerfassungen 857,5h

5.3 Auswertung und Nachbestimmung

Entsprechend den Angaben in den Methodenblattern (Albrecht et al. 2015) sind fir
einige Erhebungen Nachbestimmungen im Labor oder Auswertungen von Rufauf-
nahmen u. &. Nachbereitungen der Geldndearbeiten erforderlich:

Artengruppen Ubergreifend

X Strukturkartierung in Waldern gemaR Methodenblatt V4:
Auswertung der durchgefihrten Gelandeerfassungen an den Aufnahmepunk-
ten

Avifauna

X Revierkartierung Brutvogel gemal Methodenblatt VV1*:
Ermittlung theoretischer Reviermittelpunkte und Bestimmung Brutstatus gem.
Sudbeck et al. (2005) fur Arten besonderer Planungsrelevanz und Dichte-
schatzungen Uber Analogieschliisse von den Probeflachen auf vergleichbare
Habitate im Wirkraum fur die Arten allgemeiner Planungsrelevanz

Saugetiere

X Analyse von Fledermausrufaufnahmen gemaf Methodenblattern FM1, FM2

5.4 Dokumentation

Fur die einzelnen Tiergruppen sind Kurzberichte mit Bestandsbeschreibungen zu
erstellen und ein zusammenfassender Gesamtbericht zu erarbeiten, der alle Leis-
tungen gem. HVA F-StB fur den umweltfachlichen Variantenvergleich inklusive UVS
enthalt.

5.5 Faunistische Begleitung der planerischen Konfliktldsung

Ob eine solche Begleitung gemaR Punkt 4 zu den Faunistischen Leistungen aus
dem HVA F-StB erforderlich wird, hangt von der Komplexitat der zu treffenden Mal3-
nahmen zur Vermeidung oder Kompensation artenschutzrechtlicher Verbote ab.
Dies kann zum aktuellen Zeitpunkt noch nicht abgeschétzt werden.
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Tab. 7:  Erfassungstermine und Wertungsgrenzen fur die planungsrelevanten Vogelarten nach Sudbeck et al. (2005)
Euring Artname wissenschaftlicher Arthame Februar Marz April Mai Juni Juli
Nr. (nach Barthel & Helbig 2005) AlM]IE[AlIM]E]lA]M A|lM|E|A|M M | E
13640 Bartmeise Panurus biarmicus
10090 Baumpieper Anthus trivialis
05190 Bekassine Gallinago gallinago 4
14900 Beutelmeise Remiz pendulinus
11060 Blaukehlchen Luscinia svecica
16600 Bluthéanfling Carduelis cannabina 4
11370 Braunkehlchen Saxicola rubetra
15600 Dohle Coloeus monedula
12750 Dorngrasmuicke Sylvia communis
12530 Drosselrohrsénger Acrocephalus arundinaceus
08310 Eisvogel Alcedo atthis
09760 Feldlerche Alauda arvensis G. G.
12360 Feldschwirl Locustella naevia
15980 Feldsperling Passer montanus
04690 Flussregenpfeifer Charadrius dubius
11220 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus
12590 Gelbspotter Hippolais icterina
18570 Goldammer Emberiza citrinella
18820 Grauammer Emberiza calandra
01220 Graureiher Ardea cinerea
13350 Grauschnapper Muscicapa striata
08550 Grauspecht Picus canus
08560 Griinspecht Picus viridis
13480 Halsbandschnapper | Ficedula albicollis
15910 Haussperling Passer domesticus 4
09740 Heidelerche Lullula arborea
06680 Hohltaube Columba oenas
04930 Kiebitz Vanellus vanellus
12740 Klappergrasmiicke Sylvia curruca G. G
08870 Kleinspecht Dryobates minor
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Euring Artname wissenschaftlicher Arthame Februar Marz April Mai Juni Juli
Nr. (nach Barthel & Helbig 2005) A M E M M M M A M E
07240 Kuckuck Cuculus canorus
08830 Mittelspecht Dendrocopos medius
11040 Nachtigall Luscinia megarhynchos
15150 Neuntdéter Lanius collurio
15080 Pirol Oriolus oriolus
07700 RaufuRkauz Aegolius funereus
03670 Rebhuhn Perdix perdix
12430 Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobaenus
12370 Schlagschwirl Locustella fluviatilis
07350 Schleiereule Tyto alba
08630 Schwarzspecht Dryocopus martius
01310 Schwarzstorch Ciconia nigra
07510 Sperlingskauz Glaucidium passerinum 4
15820 Star Sturnus vulgaris
07570 Steinkauz Athene noctua
16530 Stieglitz Carduelis carduelis
12510 Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus
13490 Trauerschnépper Ficedula hypoleuca
06870 Turteltaube Streptopelia turtur
07440 Uhu * Bubo bubo
03700 Wachtel Coturnix coturnix 4
07610 Waldkauz * Strix aluco
13080 Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix
07670 Waldohreule Asio otus
05290 Waldschnepfe Scolopax rusticola
08480 Wendehals Jynx torquilla
10110 Wiesenpieper Anthus pratensis v
10170 Wiesenschafstelze Motacilla flava

Erfassungsgéange Nacht 1. 2.
Tag 3. 6.
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Legende:
1.

= Empfehlung fiir Erfassungstermine 1. bis 4.; erstrecken sich z.T. Uber mehrere Monatsdekaden
= Zeitraum zwischen empfohlenen Erfassungsdekaden; erstreckt sich z.T. tiber mehrere Monatsdekaden

[Ein Befund muss innerhalb der Spanne 1. bis 4. Termin erbracht werden, weitere Einschrankung ist méglich. s. Steckbrief]
= erweiterter Erfassungszeitraum vor bzw. nach empfohlenen Erfassungsterminen
[z.B. darf eine von den meist zwei geforderten Feststellungen (Revierkartierung) aus diesem Zeitraum stammen]

Die Spanne lber alle drei Zeitraume bildet die Wertungsgrenze fiir die jeweilige Art.
[Befunde auRerhalb dieser Zeitspanne diirfen nicht gewertet werden]

A

M
E
*

Anfang des jeweiligen Monats, erste Monatsdekade (1. bis 10. Tag)

Mitte des jeweiligen Monats, zweite Monatsdekade (11. bis 20. Tag)

Ende des jeweiligen Monats, dritte Monatsdekade (21. bis letzter Tag)

zu dieser Art gibt es auch Terminempfehlungen fiir Januar (siehe Text)

erweiterte Spanne der Erfassung bei Singvégeln im Hochgebirge (nicht bei allen Arten angegeben)
gilt im wesentlichen fir Bereich ab der Waldgrenze (Krummholzzone)

Terminverschiebung bei héheren Lagen (bzw. giinstigeren Bedingungen)
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Tab. 8: Erfassungstermine fir Amphibien (Albrecht et al. 2015)

Moarfrosch

Springfrosch

Grasfrosch

Erdkrite
frosch-

Komlsx
Kreuzkrite

Geburts-
helferkrite

Wechsel-
krote

Laubfrosch

Knoblauch-

Gelbbauch-
unke
Rotbauch-
urike

Kammmalch

Begehungen
Gewasser 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7.
Waldbereich zwi- 1. 2. 3. 4, 5.

schen Baldern und
Kerkingen
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Tab. 9: Abschichtungstabelle der planungsrelevanten Végel

26610 Psittacula eupatria . 0 Brutvogelatlas
16630 Carduelis cabaret 0 Brutvogelatlas
10940 Prunella collaris R 0 Brutvogelatlas
15580 Pyrrhocorax graculus R 0 Brutvogelatlas
3300 Lagopus muta R 0 Brutvogelatlas
7980 Apus melba R X 0 ZAK

5120 Calidris alpina 1 0 Brutvogelatlas
11870 Turdus [merula] merula * 100 X X Brutvogelatlas
3350 Tetrao urogallus 1 Gruppe 1 0 Brutvogelatlas
4500 Haematopus [ostralegus] * 100 0 Brutvogelatlas

ostralegus

10201 Motacilla [alba] alba * 200 X X Brutvogelatlas
13640 Panurus biarmicus * 100 - X X Brutvogelatlas
710 Sula [bassana] bassana R 0 Brutvogelatlas
3100 Falco subbuteo 3 200 0 Brutvogelatlas
10090 Anthus trivialis 3 200 X X ZAK

5190 Gallinago [gallinago] gallinago 1 500 - X X Brutvogelatlas
2040 Aythya marila R 150 0 Brutvogelatlas
16380 Fringilla montifringilla 0 Brutvogelatlas
13071 Phylloscopus [bonelli] bonelli * X 0 ZAK

10141 Anthus [spinoletta] spinoletta * 0 Brutvogelatlas
14900 Remiz pendulinus * 100 X X Brutvogelatlas
8400 Merops apiaster * 100 0 Brutvogelatlas
16650 Loxia [leucoptera] bifasciata 0 Brutvogelatlas
3320 Tetrao [tetrix] tetrix 1 Gruppe 1 0 Brutvogelatlas
1590 Anser [erythropus] albifrons 300 0 Brutvogelatlas
4290 Fulica atra * 100 X X Brutvogelatlas
11060 Luscinia svecica \% 200 X X Brutvogelatlas
14620 Parus [caeruelus] caeruelus * 100 X X Brutvogelatlas
8410 Coracias garrulus 0 0 Brutvogelatlas
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16600 Carduelis [cannabina] cannabi- 3 \% 200 X X Brutvogelatlas
na
10050 Anthus campestris 1 0 200 Brutvogelatlas
1730 Tadorna tadorna * 100 Brutvogelatlas
6110 Sterna [sandvicensis] sand- 1 0 Brutvogelatlas
vicensis
11370 Saxicola [rubetra] rubetra 2 1 200 X X ZAK
1770 Aix sponsa . . 0 Brutvogelatlas
5540 Tringa glareola 1 0 Brutvogelatlas
16360 Fringilla coelebs * * 100 X X Brutvogelatlas
8760 Dendrocopos [major] major * * 300 X X Brutvogelatlas
15600 Coloeus [monedula] monedula * 3 100 X X ZAK
5200 Gallinago media 0 0 Brutvogelatlas
12750 Sylvia communis * \% 200 X X Brutvogelatlas
6020 Rissa tridactyla R 0 Brutvogelatlas
8980 Picoides [tridactylus] tridactylus 2 2 0 Brutvogelatlas
12530 Acrocephalus arundinaceus \% Gruppe 1 X X Brutvogelatlas
15390 Garrulus glandarius * * 100 X X Brutvogelatlas
2060 Spmateria [mollissima] mollis- * 0 Brutvogelatlas
sima
221 Fulmarus [glacialis] glacialis R 0 Brutvogelatlas
8310 Alcedo atthis * \% 200 X X Brutvogelatlas
15490 Pica pica * * 100 - X X Brutvogelatlas
16540 Carduelis spinus * * 200 0 Brutvogelatlas
9760 Alauda arvensis 3 3 500 X X ZAK
12360 Locustella naevia 3 \% 100 X X Brutvogelatlas
15980 Passer montanus \% \% 100 X X Brutvogelatlas
9910 Rtyonoprone [rupestris] rupest- R 0 Brutvogelatlas
ris
16660 Loxia curvirostra * * 200 0 Brutvogelatlas
3010 Pandion haliaetus 3 0 500 0 Brutvogelatlas
13120 Phylloscopus trochilus * \% 200 X X Brutvogelatlas
4690 Charadrius dubius * \Y 200 X X ZAK
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6150 Sterna hirundo Flussseeschwalbe 2 \% 200 0 Brutvogelatlas
5560 Actitis hypoleucos Flussuferlaufer 2 1 200 0 Brutvogelatlas
2230 Mergus merganser Géansesager \Y R 300 0 Brutvogelatlas
14870 Certhia brachydactyla Gartenbaumlaufer * * 100 X X Brutvogelatlas
12760 Sylvia borin Gartengrasmiicke * * 100 X X Brutvogelatlas
11220 Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz \% \% 100 X X Brutvogelatlas
10190 Motacilla cinerea Gebirgsstelze * * 200 0 Brutvogelatlas
12590 Hippolais [icterina] icterina Gelbspotter * \% 200 X X Brutvogelatlas
17101 Pyrrhula [pyrrhula] pyrrhula Gimpel * \% 100 0 Brutvogelatlas
16400 Serinus serinus Girlitz * \% 200 X X Brutvogelatlas
18570 Emberiza [citrinella] citrinella Goldammer \% \% 100 X X Brutvogelatlas
4850 Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer 1 500 0 Brutvogelatlas
18820 Emberiza calandra Grauammer 3 2 300 X X ZAK

1610 Anser anser Graugans * * 200 0 Brutvogelatlas
1220 Ardea [cinerea]cinerea Graureiher * * 200 X X Brutvogelatlas
13350 Muscicapa [striata] striata Grauschnapper \% \ 100 X X Brutvogelatlas
8550 Picus canus Grauspecht 2 \% 400 X X ZAK

5410 Numenius arquata Grof3er Brachvogel 1 1 400 0 Brutvogelatlas
4460 Otis tarda Grof3trappe 1 0 500 0 Brutvogelatlas
16490 Carduelis chloris Grinfink * * 200 X X Brutvogelatlas
12930 Phylloscopus [trochiloides] Griinlaubsanger R 100 0 Brutvogelatlas

trochiloides

5480 Tringa nebularia Griinschenkel 0 Brutvogelatlas
8560 Picus [viridis] viridis Griinspecht * * 200 X X Brutvogelatlas
2670 Accipiter [gentilis] gentilis Habicht * * 200 X X Brutvogelatlas
7650 Strix uralensis Habichtskauz R 0 Brutvogelatlas
13480 Ficedula [hypoleuca] albicollis Halsbandschnapper 3 3 100 X X ZAK

7120 Psittacula krameri Halsbandsittich . 3 0 Brutvogelatlas
3260 Tetrastes [bonasia] bonasia Haselhuhn 2 1 300 0 Brutvogelatlas
9720 Galerida cristata Haubenlerche 1 1 100 X 0 Brutvogelatlas
14540 Parus cristatus Haubenmeise * * 100 X X Brutvogelatlas
90 Podiceps cristatus Haubentaucher * * 100 0 Brutvogelatlas
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11210 Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz * * 100 X X 0 Brutvogelatlas
15910 Passer [domesticus] domesticus | Haussperling \% \% 100 X X X Brutvogelatlas
10840 Prunella [modularis] modularis Heckenbraunelle * * 100 X X 0 Brutvogelatlas
9740 Lullula arborea Heidelerche \% 1 300 X X X Brutvogelatlas
5911 Larus [fuscus] fuscus Heringsmowe * X 0 Brutvogelatlas
1520 Cygnus olor Hockerschwan * * 100 X X 0 Brutvogelatlas
6680 Columba oenas Hohltaube * \% 500 X X Brutvogelatlas
3940 Phasianus [colchicus] colchius Jagdfasan . . X X 0 Brutvogelatlas
5170 Philomachus pugnax Kampflaufer 1 0 0 Brutvogelatlas
1660 Branta [canadensis] canadensis | Kanadagans . 3 0 Brutvogelatlas
16790 Carpodacus erythrinus Karmingimpel * . 300 0 Brutvogelatlas
17170 Coccothraustes coccothraustes | KernbeiRer * * 100 X X 0 Brutvogelatlas
4930 Vanellus vanellus Kiebitz 2 2 400 X X X ZAK

16680 Loxia pytyopsittacus Kiefernkreuzschnabel 0 Brutvogelatlas
12740 Sylvia [curruca] curruca Klappergrasmiicke * \% 100 X X X Brutvogelatlas
14790 Sitta [europaea] europaea Kleiber * * 200 X X 0 Brutvogelatlas
4100 Porzana parva Kleines Sumpfhuhn 3 . 0 Brutvogelatlas
8870 Dryobates minor Kleinspecht \% \% 200 X X X Brutvogelatlas
1910 Anas querquedula Knékente 2 1 120 0 Brutvogelatlas
14640 Parus [major] major Kohlmeise * * 100 X X 0 Brutvogelatlas
1960 Netta rufina Kolbenente * * 120 0 Brutvogelatlas
15720 Corvus [corax] corax Kolkrabe * * 500 0 Brutvogelatlas
720 Phalacrocorax [carbo] carbo Kormoran * * 200 0 Brutvogelatlas
2610 Circus [cyaneus] cyaneus Kornweihe 1 1 150 0 Brutvogelatlas
4330 Grus grus Kranich * 0 500 0 Brutvogelatlas
1840 Anas [crecca] crecca Krickente 3 1 150 X 0 Brutvogelatlas
7240 Cuculus canorus Kuckuck \% 3 300 X X X ZAK

6160 Sterna paradisaea Kiistenseeschwalbe 1 0 Brutvogelatlas
5820 Larus ridibundus Lachmoéwe * 3 200 0 Brutvogelatlas
6050 Gelochelidon nilotica Lachseeschwalbe 1 0 Brutvogelatlas
1940 Anas [clypeata] clypeata Loffelente 3 150 0 Brutvogelatlas
1440 Platalea leucorodia Loffler R 0 Brutvogelatlas
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1780 Aix galericulata Mandarinente . 3 X 0 Brutvogelatlas
6000 Larus marinus Mantelméwe R 0 Brutvogelatlas
12410 Acrocephalus melanopogon Mariskenrohrsanger 0 Brutvogelatlas
14820 Tichodroma muraria Mauerlaufer R . 0 Brutvogelatlas
7950 Apus apus Mauersegler * \% X X 0 Brutvogelatlas
2870 Buteo [buteo] buteo Méausebussard * * 200 X X 0 Brutvogelatlas
10010 Delichon [urbicum] urbicum Mehlschwalbe 3 3 100 X X 0 ZAK

12020 Turdus viscivorus Misteldrossel * * 100 X X 0 Brutvogelatlas
5926 Larus [michahellis] michahellis Mittelmeermoéwe * R 0 Brutvogelatlas
2210 Mergus serrator Mittelséger * 100 0 Brutvogelatlas
8830 Dendrocopos medius Mittelspecht * \% 400 X X Brutvogelatlas
12770 Sylvia atricapilla Moénchsgrasmiicke * * 200 X X 0 Brutvogelatlas
2020 Aythya nyroca Moorente 1 2 100 0 Brutvogelatlas
11040 Luscinia [luscinia] megarhyn- Nachtigall * * 200 X X X Brutvogelatlas

chos
1040 Nycticorax [nycticorax] nycti- Nachtreiher 2 R 200 - 0 Brutvogelatlas
corax

15673 Corvus [corone] cornix Nebelkrahe * 200 0 Brutvogelatlas
15150 Lanius [cristatus] collurio Neuntdter * \% 200 X X X Brutvogelatlas
1700 Alopochen aegyptiaca Nilgans . . - X 0 Brutvogelatlas
110 Podiceps auritus Ohrentaucher 1 100 0 Brutvogelatlas
12600 Hippolais [icterina] polyglotta Orpheusspétter * 200 0 Brutvogelatlas
18660 Emberiza hortulana Ortolan 3 0 200 0 Brutvogelatlas
1790 Anas [penelope] penelope Pfeifente R . 200 0 Brutvogelatlas
15080 Oriolus oriolus Pirol \% \% 400 X X X Brutvogelatlas
1240 Ardea purpurea Purpurreiher R R 200 0 Brutvogelatlas
15671 Corvus [corone] corone Rabenkréhe * * 200 X X 0 Brutvogelatlas
6060 Hydropogone caspia Raubseeschwalbe 1 0 Brutvogelatlas
15200 Lanius excubitor Raubwiirger 2 1 300 0 Brutvogelatlas
9920 Hirundo [rustica] rustica Rauchschwalbe 3 3 100 X X 0 ZAK

7700 Aegolius funereus RaufuRkauz * \% Gruppe 1 X X X ZAK

3670 Perdix [perdix] perdix Rebhuhn 2 2 300 X X X ZAK
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2030 Aythya fuigula Reiherente * * 100 0 Brutvogelatlas
11860 Turdus torquatus Ringdrossel * \% 100 0 Brutvogelatlas
6700 Columba palumbus Ringeltaube * * 100 X X Brutvogelatlas
18770 Emberiza schoeniclus Rohrammer * \% 100 0 Brutvogelatlas
950 Botaurus [stellaris] stellaris Rohrdommel 3 0 Gruppe 1 0 Brutvogelatlas
12380 Locustella luscinioides Rohrschwirl * 2 Gruppe 1 0 Brutvogelatlas
2600 Circus [aeruginosus] aerugino- | Rohrweihe * 3 300 0 Brutvogelatlas
sus
1472 Phoenicopterus [ruber] roseus Rosaflamingo . 0 Brutvogelatlas
1710 Tadorna [ferruginea] ferruginea | Rostgans . . X X Brutvogelatlas
12010 Turdus iliacus Rotdrossel 3 0 Brutvogelatlas
3070 Falco [vespertinus] vespertinus | Rotful3falke 3 0 Brutvogelatlas
100 Podiceps grisegena Rothalstaucher * . 100 0 Brutvogelatlas
10990 Erithacus [rubecula] rubecula Rotkehichen * * 100 X X Brutvogelatlas
15230 Lanius senator Rotkopfwiirger 1 1 100 X 0 Brutvogelatlas
2390 Milvus milvus Rotmilan \% * 300 X Brutvogelatlas
5460 Tringa totanus Rotschenkel 3 0 300 0 Brutvogelatlas
1570 Anser [fabalis] fabalis Saatgans 300 0 Brutvogelatlas
15630 Corvus frugilegus Saatkrahe * * 50 0 Brutvogelatlas
4560 Recurvirostra avosetta Sabelschnabler * 0 Brutvogelatlas
4560 Recurvirostra avosetta Sébelschnabler * 0 Brutvogelatlas
4700 Charadrius [hiaticula] hiaticula Sandregenpfeifer 1 0 Brutvogelatlas
2180 Bucephala clangula Schellente * 100 0 Brutvogelatlas
12430 Acrocephalus schoenobaenus Schilfrohrséanger \Y 1 100 X X Brutvogelatlas
12370 Locustella fluviatilis Schlagschwirl * R 100 X X Brutvogelatlas
2560 Circaetus [gallicus] gallicus Schlangenadler 0 0 0 Brutvogelatlas
7350 Tyto alba Schleiereule * * 300 X X Brutvogelatlas
1820 Anas strepera Schnatterente * * 200 0 Brutvogelatlas
16110 Montifringilla [nivalis] nivalis Schneesperling R 0 Brutvogelatlas
2920 Aquila [clanga] pomarina Schreiadler 1 0 300 0 Brutvogelatlas
14370 Aegithalos caudatus Schwanzmeise * * 100 X X Brutvogelatlas
120 Padiceps [nigricollis] nigricollis Schwarzhalstaucher * \% 100 0 Brutvogelatlas
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11393 Saxicola [torquata] rubicola Schwarzkehlchen \% 200 0 Brutvogelatlas
5750 Larus melanocephalus Schwarzkopfmoéwe * X 200 0 Brutvogelatlas
2250 Qxyura [jamaicensis] jamaicen- | Schwarzkopf-Ruderente 0 Brutvogelatlas
sis
2380 Milvus [migrans] migrans Schwarzmilan * X 300 X Brutvogelatlas
8630 Dryocopus martius Schwarzspecht * X 300 X Brutvogelatlas
1310 Ciconia nigra Schwarzstorch * X 500 X Brutvogelatlas
2430 Haliaeetus albicilla Seeadler * X 500 0 Brutvogelatlas
4770 Charadrius [alexandrinus] Seeregenpfeifer 1 0 Brutvogelatlas
alexandrinus
12420 Acrocephalus paludicola Seggenrohrsénger 1 X 300 ! 0 Brutvogelatlas
1190 Egretta [garzetta] garzetta Seidenreiher X 0 Brutvogelatlas
12200 Cettia cetti Seidensanger 0 Brutvogelatlas
5920 Larus argentatus Silbermowe * 200 0 Brutvogelatlas
1210 Casmerodius albus Silberreiher X 0 Brutvogelatlas
12000 Turdus philomelos Singdrossel * 200 X Brutvogelatlas
1540 Cygnus cygnus Singschwan R X 400 0 Brutvogelatlas
13150 Regulus [ignicapilla] ignicapilla Sommergoldh&hnchen * 100 X Brutvogelatlas
2690 Accipiter [nisus] nisus Sperber * 150 X Brutvogelatlas
12730 Sylvia nisoria Sperbergrasmiicke 3 X 100 0 Brutvogelatlas
7510 Glaucidium passerinum Sperlingskauz * X 500 X Brutvogelatlas
1890 Anas [acuta] acuta SpieRente 3 300 0 Brutvogelatlas
11030 Luscinia [luscinia] luscinia Sprosser * 200 0 Brutvogelatlas
15820 Sturnus vulgaris Star 3 100 X Brutvogelatlas
2960 Aquila chrysaetos Steinadler R X 0 Brutvogelatlas
3570 Alectoris [rufa] graeca Steinhuhn R X 0 Brutvogelatlas
7570 Athene noctua Steinkauz 3 300 X ZAK
11620 Monticola saxatilis Steinrotel 2 0 Brutvogelatlas
11460 Oenanthe [oenanthe] oenanthe | Steinschmétzer 1 300 X Brutvogelatlas
5610 Arenaria interpres Steinwalzer 2 0 Brutvogelatlas
4550 Himantopus [himantopus] Stelzenlaufer X 0 Brutvogelatlas
himantopus
5927 Larus cachinnans Steppenmowe R 0 Brutvogelatlas
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Carduelis [carduelis] carduelis

1860

Anas [plathyrhynchos]
plathyrhynchos

10142

Anthus [spinoletta] petrosus

Brutvogelatlas

6657

Columba livia f. domestica

1620

Anser indicus

5900

Larus canus

14400

Parus palustris

7680

Asio flammeus

12500

Acrocephalus palustris

1980

Aythya ferina

15570

Nucifraga caryocatactes

14610

Parus [ater] ater

4240

Gallinula [chloropus] chloropus

12510

Acrocephalus [scirpaceus]
scirpaceus

6360

Alca torda

13490

Ficedula [hypoleuca] hypoleuca

6270

Chlidonias niger

6340

Uria aalge

4080

Porzana porzana

6840

Streptopelia decaocta

3040

Falco [tinnunculus] tinnunculus

6870

Streptopelia turtur

5320

Limosa limosa

9810

Riparia [riparia] riparia

7440

Bubo [bubo] bubo

11980

Turdus pilaris

3700

Coturnix [coturni] coturnix

4210

Crex crex

14860

Certhia familiaris

7610

Strix aluco

X X Brutvogelatlas
0 Brutvogelatlas
X X Brutvogelatlas
0 Brutvogelatlas
0 Brutvogelatlas
X X Brutvogelatlas
0 Brutvogelatlas
X X Brutvogelatlas
0 Brutvogelatlas
0 Brutvogelatlas
X X Brutvogelatlas
X X ZAK
X X Brutvogelatlas
R 0 Brutvogelatlas
3 200 X X Brutvogelatlas
1 0 100 0 Brutvogelatlas
R 0 Brutvogelatlas
3 1 Gruppe 1 0 Brutvogelatlas
* \% 100 X X Brutvogelatlas
* \% 100 X X Brutvogelatlas
2 * 500 X X Brutvogelatlas
1 0 300 0 Brutvogelatlas
\Y \Y 200 X 0 ZAK
* * 500 X X ZAK, Vogelschutzgebiet
* \% 200 X X Brutvogelatlas
\% * Gruppe 1 X X Brutvogelatlas
2 1 Gruppe 1 X 0 ZAK
* * 100 X X Brutvogelatlas
* * 500 X X Brutvogelatlas
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13080 Phylloscopus sibilatrix
7670 Asio [otus] otus

5290 Scolopax rusticola

5530 Tringa ochropus

3200 Falco [peregrinus] peregrinus

10500 Cinclus cinclus

4070 Rallus aquaticus

14420 Parus [atricapillus] montanus
6260 Chlidonias hybrida

6280 Chlidonias leucopterus

8840 Dendrocopos leucotos

1340 Ciconia [ciconia] ciconia

1670 Branta [canadensis] leucopsis

8480 Jynx torquilla

2310 Pernis apivorus

12721 Sylvia [hortensis] hortensis

8460 Upupa epops

10110 Anthus pratensis
10170 Motacilla [flava] flava
2630 Circus pygarus

13140 Regulus regulus

3160 Falco [rusticolus] cherrug
18580 Emberiza cirlus
10660 Troglodytes troglodytes

7780 Caprimulgus europaeus

13110 Phylloscopus [collybita] collybita
18600 Emberiza cia

12260 Cisticola juncidis

10180 Motacilla citreola

16440 Carduelis [citrinella] citrinella

2 200 X ZAK
\% 500 X Brutvogelatlas
* 300 X Brutvogelatlas
. 200 0 Brutvogelatlas
* 200 X Vogelschutzgebiet, Brutvo-
gelatlas
* 100 0 Brutvogelatlas
2 300 X ZAK
\% 100 X Brutvogelatlas
. 200 0 Brutvogelatlas
0 Brutvogelatlas
R 400 0 Brutvogelatlas
\% 100 X Brutvogelatlas
500 0 Brutvogelatlas
100 - X ZAK
200 0 Brutvogelatlas
0 Brutvogelatlas
2 300 - 0 Brutvogelatlas
* 200 X Brutvogelatlas
* 100 X Brutvogelatlas
2 300 0 Brutvogelatlas
* 100 X Brutvogelatlas
0 Brutvogelatlas
1 200 0 Brutvogelatlas
* 100 X Brutvogelatlas
1 Gruppe 1 0 Brutvogelatlas
* 200 X Brutvogelatlas
1 300 0 Brutvogelatlas
3 X Brutvogelatlas
0 Brutvogelatlas
1 0 Brutvogelatlas
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2980 Aquila pennata Zwergadler X 0 Brutvogelatlas
980 Ixobrychus [minutus] minutus Zwergdommel 2 1 X Gruppe 1 0 Brutvogelatlas
5780 Hydrocoloeus minutus Zwergmowe R X 200 0 Brutvogelatlas
7390 Otus scops Zwergohreule X 0 Brutvogelatlas
13430 Ficedula [parva] parva Zwergschnépper \% X 100 0 Brutvogelatlas
5180 Lymnocryptes minimus Zwergschnepfe 0 Brutvogelatlas
6240 Sternula [albifrons] albifrons Zwergseeschwalbe 1 0 X X 200 0 Brutvogelatlas
70 Tachybaptus [ruficollis] ruficollis | Zwergtaucher * 2 100 X 0 ZAK

Anh. | VS-RL: Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Relev.: Relevanzbewertung (Kriterien vgl. Text). Erlauterung:

Rot:  Rote Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungskritisch; einzelartbezogen zu betrachten. Bei Variantenentscheidungen vorrangig zu betrachten)

Gelb: Gelbe Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungsrelevant; einzelartbezogen zu betrachten)

Grun:  Griine Ampel-Art (allgemein planungsrelevante Art — abwagungsrelevant; keine einzelartbezogene Betrachtung)

Weil3: Nicht bewertet, da Sonderfall. Arten, die &uf3erst selten von StralRenplanungen betroffen sein werden, lokal begrenztes, seltenes, marines oder hochalpines Vorkommen.

Ko-Br.: Koloniebriter
Erlauterung Einstufung Rote Liste Baden-Wirttembergs (RL BW; Bauer et al. 2013) und Deutschlands (RL D; Grineberg et al. 2015):

RLD: 0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; G = Gefahrdung unbekannten Ausmalfies; R = extrem selten; V = Vorwarnliste; D =
Daten unzureichend; * = ungeféahrdet; Raute = nicht bewertet; - = Kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten, alter Roter Listen und Synopsen der Bundeslander)

Abschichtung

V: Bekanntes Verbreitungsgebiet der Art iberschneidet sich mit dem UG

L: Die Art hat potenziell geeignete Lebensrdume im UG

E: Die Art ist entsprechend der getroffenen Uberschlagigen Wirkprognose Empfindlich gegenuber projektspezifischen Wirkungen

NW:  Es liegen Nachweise der Art aus dem UG vor
PO: Ein potenzielles Vorkommen der Art ist nicht auszuschlieRen

Kurzel/Symbol Kategorie der Roten Liste

ausgestorben/erloschen oder verschollen

vom Aussterben/Erléschen bedroht

stark geféhrdet

gefahrdet

extrem selten und/oder Arten mit geografischer Restriktion

< T W N P O

Vorwarnliste
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Kirzel/Symbol Kategorie der Roten Liste
* nicht gefahrdet
P Parkvogel, Neozoen
VG Vermehrungsgast
D Datenlage unklar
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Tab. 10: Abschichtungstabelle fir Tierarten besonderer Planungsrelevanz des Anhangs IV

der FFH-RL

Pla-
Wissenschaftli- | Anh. | Anh. | nungs
Deutscher Name | ., "\ o I iy rele- \ PO | NW Quelle
vanz
Saugetiere
Biber Castor fiber X X X X ZAK, Ortseinsicht
Fischotter Lutra lutra X X 0 BfN
Luchs Lynx lynx X X X ZAK, BfN
Feldhamster Cricetus cricetus X 0 BfN
Baumschlafer Dryomys nitedula X 0 BfN
Wildkatze Felis silvestris X 0 BfN
Haselmaus Muscardl_nus X X X ZAK, Bfl_\l, Ortsein-
avellanarius sicht
(Wald)Birkenmaus | Sicista betulina X 0 BfN
Deutsche Wildtier-
Rothirsch Cervus elaphus X stiftung, General-
wildwegeplan BW
Deutsche Wildtier-
Dachs Meles meles X stiftung, General-
wildwegeplan BW
Flederméuse
Barbastella ZAK, BfN, Ortsein-
Mopsfledermaus |- pastellus X | X X sicht
Bechsteinfleder- Myotis bechsteinii X X X ZAK, BfN, Ortsein-
maus sicht
Teichfledermaus | Myotis dasycneme | X X 0 BfN
Wimpernfleder- Myotls_ X X X X ZAK, BN
maus emarginatus
Grol3e Hufeisen- Rhlnolophl_Js X X X ZAK, BN
nase ferrumequinum
Kleine Hufeisen- R_hlnolc_)phus X X 0 BfN
nase hipposideros
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii X X X ZAK, BfN
Breitfliigelfleder- Eptesicus X X X ZAK, BfN
maus serotinus
" Meschede und
Alpenfledermaus | Hypsugo savii X 0 Rudolph 2010
Langflugelfleder- Mlnlo_pteru_§ X 0 BfN
maus schreibersii
Nymphenfleder- Myotis alcathoe X 0 BfN
maus
Brandtfledermaus | Myotis brandtii X X X ZAK, BfN
Wasserfleder- Myotis ) X X X ZAK. BIN
maus daubentonii
. . ZAK, BfN, FFH-
GroRRes Mausohr | Myotis myotis X X X X Gebiet
Kleine Bartfleder- . .
maus Myotis mystacinus X X X ZAK, BfN
Fransenfleder- Myotis nattereri X X X ZAK, BfN
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Pla-
Wissenschaftli- | Anh. | Anh. | nungs
Deutscher Name | ., "\ o ! iy rele- \ PO | NW Quelle
vanz
maus
Kleinabendsegler | Nyctalus leisleri X X X ZAK, BfN
Grofer Abend- Nyctalus noctula X X X ZAK, BfN
segler
WeiBrandfleder- | oy iciroliys kuhlii X 0 BN
maus
Rauhautfleder- Pipistrellus ZAK, BfN
~. X X X
maus nathusii
Zwergfledermaus P_lpllstrellus X X X ZAK, BIN
pipistrellus
Miuckenfleder- Pipistrellus X X X ZAK, BfN
maus pygmaeus
Braunes Langohr | Plecotus auritus X X X ZAK, BfN
Plecotus ZAK, BfN
Graues Langohr austriacus X X X
Zweifarbfleder- Vespertilio X X X ZAK, BfN
maus murinus
Amphibien
Geburtshelferkro- | Alytes BfN
. X 0
te obstetricans
Rotbauchunke Bombina bombina X X 0 BfN
Gelbbauchunke Bor.“b'”a X X X X ZAK, BfN’ FFH-
variegata Gebiet
Kreuzkrote Bufo calamita X X ZAK, BfN
Wechselkrote Bufo viridis X 0 BfN
Laubfrosch Hyla arborea X X X ZAK, BfN
Knoblauchkréte Pelobates fuscus X 0 BfN
Moorfrosch Rana arvalis X 0 BfN
Springfrosch Rana dalmatina X X X ZAK, BfN
Wasser-, Teich- Rana kl. esculenta | -- - X X ZAK, BIN
frosch
Kleiner Wasser- Rana lessonae X X X ZAK, BfN
frosch
Seefrosch Rana ridibunda - - X X ZAK, BfN
Grasfrosch Rana temporaria - - X X ZAK, BfN
Alpensalamander | Salamandra atra X 0 BfN
Kammmolch Triturus cristatus X X X ZAK, BfN’ FFH-
Gebiet
Erdkrote?! Bufo bufo -- -- X X ZAK, BfN
Reptilien
Schlingnatter Coro_nella X X X ZAK, BIN
austriaca
Askulapnatter Elaphe longissima X 0 BfN
Europaische . . BfN
Sumpfschildkréte Emys orbicularis X X 0
Zauneidechse Lacerta agilis X X X ZAK, BfN
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Ostliche Smarag- - BfN
deidechse Lacerta viridis X 0

Mauereidechse Podarcis muralis X 0 BfN
Kreuzotter Viperus berus -- -- 0 BfN

Rapfen Aspius aspius X 0 BfN
Groppe Cottus gobi X 0 BfN

Eudontomyzon BfN
Donau-Neunauge | vladykovi/ X 0

E. mariae
Donau- Gymn_ocephalus X X 0 BfN
Kaulbarsch baloni
Schratzer S%T:;nghalus X 0 BN
Huchen Hucho hucho X 0 BfN
Bachneunauge Lampetra planeri X 0 BfN
Strémer Leuciscus souffia X 0 BfN
Schlammpeitzger | Misgurnus fossilis X 0 BfN
Ziege Pelecus cultratus X 0 BfN
Bitterling Rhodeus amarus X 0 BfN
Perlfisch Rutilus meidingeri X 0 BfN
Frauennerfling Rutilus virgo X 0 BfN
Lachs Salmo salar X 0 BfN
Streber Zingel streber X 0 BfN
Zingel Zingel zingel X 0 BfN

an-

Wald- Coenonympha X 0 BfN

Wiesenvogelchen | hero

Heckenwollafter Eriogaster catax X X 0 BfN

Abiss-/Skabiosen- | Euphydryas X 0 BfN

Scheckenfalter aurinia

Eschen- .

Scheckenfalter, Euphydryas X X X ZAK, BiN, Ortsein-
. . maturna sicht

Kleiner Maivogel

Spanische Flagge Euplagla . * X ZAK, BfN

quadripuncataria
Haarstrang- Gortyna borelii ZAK, BfN, Ortsein-
X X X :

wurzeleule lunata sicht

Gelbringfalter Lopinga achine X 0 BfN

tC;rroBer Feuerfal- Lyceana dispar X X X ZAK, BN

Blauschillernder Lyceana helle X X 0 BfN

Feuerfalter

Quendel-/ Thymi- Maculinea arion X X ZAK, BfN, Ortsein-

sicht
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Pla-
Wissenschaftli- | Anh. | Anh. | nungs
Deutscher Name | ., "\ o ! iy rele- \ PO | NW Quelle
vanz
Ameisenblauling
Dunkler Wiesen- Maculinea
knopf- . X X X X ZAK, BfN
. - nausithous
Ameisenblauling
Heller Wiesen- BfN
knopf- Maculinea teleius X X 0
Ameisenblauling
Apollofalter Parnassius apollo X 0 BfN
Schwarzer Parnassius BfN
X 0
Apollofalter mnemosyne
Nach_t_kerzen- Prosperpinus X X X ZAK, BIN
schwaremer prosperpina
Kafer
Hochmoor- Carabus mentriesi . 0 BfN
GroRlaufkafer ssp. pacholei
Heldbock Cerambyx credo X X 0 BfN
N Cucujus BfN
Scharlachkéafer cinnaberinus X X 0
Breitrand Dytls;us X X 0 BIN
latissimus
Schmalbindiger BfN
Breitfiigel- Graphoderus x 0
Tauchkafer
Veilchenblauer Limoniscus BfN
Wurzelhals- : X 0
N violaceus
schnellkafer
Hirschkafer Lucanus cervus X X X ZAK, BfN
Eremit, Juchten- Osmoderma ZAK, BfN
w ; * X X X
kafer eremita
Alpenbock Rosalia alpina * X X ZAK, BfN
Gestreifter Berg- | Stephanopachys X 0 BfN
wald-Bohrkéafer substriatus
Libellen
: Coenagrion
Helm-Azurjungfer mercuriale X X ZAK, BfN
Vogel-Azurjungfer Coenagrion X 0 BN
ornatum
Asiatische . BfN
Keiljungfer Gomphus flavipes X 0
Ostliche Moos- Leucorrhinia BfN
) . X 0
jungfer albifrons
Zierliche Leucorrhinia BfN
. . X 0
Moosjungfer caudalis
Grof3e Moosjung- | Leucorrhinia BfN
A X X 0
fer pectoralis
Grine Keiljungfer Ophl_ogomphus X X 0 BN
cecilia
Sibirische Sympecma X 0 BfN
Winterlibelle paedisca
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Edelkrebs Astacus astacus -- -- 0 BfN

Dohlenkrebs Aus_tropotamoblus X 0 BfN
pallipes

Steinkrebs Austro_potamoblus X X X X X ZAK, BfN, FFH-
torrentium Gebiet

Zierliche Teller- | s i vorticulus | X | X X | o0 ZAK, BN
schnecke
Flussperimuschel Margar!t!fera X 0 BN

margaritifera
Gebéanderte Theodoxus BfN

: X X 0
Kahnschnecke transversalis
Bachmuschel
(Gemeine Fluss- | Unio crassus X X X X X X ZAK, Bﬂ\!' FFH-
Gebiet

muschel)
Schmale Vertigo angustior X X 0 ZAK, BfN
Windelschnecke 9 9 ’
Blanke . . BfN
Windelschnecke Vertigo genesil X 0
Vierzahnige . . BfN
Windelschnecke Vertigo geyeri X 0
Bauchige Vertigo
Windelschnecke moulinsiana X X 0 ZAK, BfN

Anh. Il

Art des Anhangs Il der Fauna-Flora-Habitatrichtline

Anh. IV Art des Anhangs IV der Fanuna-Flora-Habitatirchtlinie

Abschichtung:

V:
L:
E:

Relev.:
Rot:

Gelb:
Grin:

Bekanntes Verbreitungsgebiet der Art iberschneidet sich mit dem UG

Die Art hat potenziell geeignete Lebensraume im UG

Die Art ist entsprechend der getroffenen tberschlagigen Wirkprognose empfindlich gegenuber projektspezi-
fischen Wirkungen

Es liegen Nachweise der Art aus dem UG vor

Ein potenzielles Vorkommen der Art ist nicht auszuschlieBen

Relevanzbewertung (Kriterien vgl. Text). Erlauterung:

Rote Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungskritisch; einzelartbezogen zu betrachten.
Bei Variantenentscheidungen vorrangig zu betrachten)

Gelbe Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungsrelevant; einzelartbezogen zu betrachten)
Grune Ampel-Art (allgemein planungsrelevante Art — abwéagungsrelevant; keine einzelartbezogene Betrach-
tung)
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